5% MESTO SPISSKE VLACHY

i MESTSKE ZASTUPITELSTVO
Q & IX. VOLEBNE OBDOBIE

{

ZAPISNICA

napisana dna 18. decembra 2025 na 28. zasadnuti Mestského zastupitel'stva, uskutoénenom v Galérii
Mestského uradu v Spisskych Vlachoch. Primator mesta Spisské Vlachy Vladimir Baloga privital poslancov
MsZ a ostatnych pritomnych.

Pritomni:

Primator mesta: Vladimir Baloga

Prednostka MsU: JUDr. Adriana Tkacova

Pritomni poslanci MsZ: Ing. arch. Martin Curilla, Ing. Svetlana KociSova, Mi}an Biroscak, Jan
Baloga, Mgr. Darina Dzurilova, Bc. David Labas, Jozef Siska

Nepritomni poslanci MsZ: Ing. Juraj Janosik, Ing. Viliam Grega

Hlavny kontrolor: Mgr. Margita Sef¢ikova

Zapisovatel: Mgr. Zdenka Zahurancova

Ostatni pritomni: podrla priloZenej prezencne;j listiny

Zaciatok rokovania: 15,39 hod.

Ukoncenie rokovania: 18,04 hod.

Priebeh rokovania:

K bodu 1: Otvorenie

Priebeh rokovania: K bodu 1: Otvorenie zasadnutia
- urcenie overovatelov a zapisovatela zdpisnice
- volba navrhovej komisie MsZ
Primator mesta navrhol zloZenie navrhovej komisie, urcil overovatel'ov zapisnice a zapisovatel'ku.

Mestské zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch

voli navrhovu komisiu v zloZeni: predseda: Jan Baloga

¢lenovia: Milan Biroscak

urcuje za overovatela zapisnice: Ing. Svetlana KociSova, Be. David Labas
skrutatora: Jozef Siska, Ing. arch. Martin Curilla

urcuje za zapisovatel'ku: Mgr. Zdenka Zahurancova

Primator mesta - dal hlasovat’ k bodu ¢. 1 Otvorenie — vol'ba navrhovej komisie: Mestské zastupitel'stvo v
Spisskych Vlachoch (uzn. v prilohe).



Hlasovanie:

Za: Milan Birod¢ak, Jan Baloga, Ing. Svetlana Ko¢iSova, Mgr. Darina Dzurilové, Ing. arch. Martin Curilla,
Be. Déavid Labas, Jozef Siska

Proti: x
Zdrzal sa: x
Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik - nepritomny

Za:7 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konStatoval, Ze uznesenie €. 452/1X/2025 bolo schvalené.

K bodu ¢. 2 Schvalenie programu rokovania

Primator mesta — dal hlasovat’ o zverejnenom programe rokovania.

Hlasovanie:

Za: Milan Biro¢ak, Jan Baloga, Ing. Svetlana Ko¢igova, Mgr. Darina Dzurilova, Ing. arch. Martin Curilla,
Be. David Labas, Jozef Siska

Proti: x
Zdrzal sa: x
Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Jdnosik - nepritomny

Za:7 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie ¢. 453/1X/2025 bolo schvalené.

Program:

1. Otvorenie zasadnutia
- urcenie overovatelov a zapisovatela zdapisnice
- volba navrhovej komisie MsZ
Schvalenie programu rokovania
Sprava o plneni uzneseni
Schvalenie vecného bremena
Zmena rozpoctu rozpoctovym opatrenim €. 4
Zmena rozpoctu rozpoctovym opatrenim €. 5
Vyradenie majetku mesta
Rokovaci poriadok

00 NGk WD

. Zasady hospodarenia a nakladania s majetkom mesta
10. Rozne

11. Interpelacie

12. Zaver



K bodu ¢. 3 Sprava o plneni uzneseni

Priméator mesta — nech sa pagi, otvaram rozpravu, ked’ze material zaslany bol. Je tam toho troku viac. Cize
ak nieco mate, tak budeme odpovedat’. Nech sa paci, otvaram rozpravu.

Jozef Siska — v akom stave sme oprava hradze Zahurou, lebo je tu plnenie — priprava pre fyzikalnych
prieskumov hradze.

Primator mesta — poprosim pani Ileckova, mate nejaké nové info k tomu. Nie€o sa zmenilo, ¢i nie?

Mgr. B. Bogacevi¢ Ile€kova — ni¢ sa nezmenilo, lebo trosku majt vel'a prace t4 firma. Ale nasli sa presne ti

$pecialisti, ktori akurat toto idd robit’. Cizme sme s nimi dohodnuti.

Primator mesta — zmenilo sa to, Ze z nejakého neznameho dovodu hradza prestala presakovat’. Naozaj, uz je
to dlhsie obdobie, aj bez dazd’ov. Aj bez pritoku. Jednoducho nie, predtym, ked’ prestalo prsat, tak za par
dni bolo jazero na polovicke. V poslednom obdobi, posledné tyzdne aj napriek bezzrazkovému obdobiu
bolo plné, stale plné, aj stle je plné. Neviem, Co sa stalo, ale vd’aka Bohu za ten stav teraz, ale jednoducho
— momentalne to drzi. Samozrejme, rieSime to d’alej, len mame teraz taky stav, ze jazero je plné.

p. Sigka — a este mam otdzku na Rudol’ku. Ze teda je tu, e Rada partnerstva schvalila projektovy zamer. Uz
sa dal robit’ aj projekt, ¢i.

Prednostka MsU — nie, teraz nam verejné obstaravanie na dodavatel'a projektovej dokumentacie stale
prebieha.

Ing. arch. Curilla — chcem sa spytat’ na rokovania s Agrom, t4 vymena pozemkov, v akom §tadiu je?

Primator mesta — priSiel nam, teraz niekedy, deni alebo dva dozadu navrh zmluv, ¢iZe teraz posudzujeme
zmluvy, Ze ¢i su v poriadku, ¢i nam to vyhovuje, ¢i také znenie vyhovuje. Nestihli by sme to do tohto
zastupitel'stva, lebo to musi byt zverejnené 15 dni — lebo je tam nejaka podmienka, ¢ize nevieme to spravit
¢asovo. Hned’ ako sa dohodneme na tych zmluvach pdjde to...

Ing. arch. Curilla — lebo keby ste potrebovali prerokovat’ nie¢o s nami, tak ..

Primator mesta — no, jednoznacne. Lebo prv musime ich eSte pozriet’, je to Cerstvé ako prisli. Nevedeli sme
to dat’ nijako do tohto zastupitel'stva. Verim, ze do konca januara. Potrebujeme to posurit’.

Ing. arch. Curilla — projekt COV je hotovy?

Primétor mesta — COV-ka? Ano.

Primator mesta — po precitani navrhu uznesenia dal hlasovat’ k bodu ¢. 3 Sprava o plneni uzneseni: Mestské
zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch berie na vedomie (uzn. v prilohe).
Hlasovanie:

Za: Milan Biros¢ak, Jan Baloga, Ing. Svetlana Ko¢igova, Mgr. Darina Dzurilova, Ing. arch. Martin Curilla,
Bc. David Labasg, Jozef Siska

Proti: x
Zdrzal sa: x
Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik - nepritomny

Za:7 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konStatoval, Ze uznesenie ¢. 454/I1X/2025 bolo schvalené.



K bodu ¢. 4 Zriadenie vecného bremena

Primator mesta — tento material bol zaslany tiez. Stavebna komisia zasadala, ¢i?

Ing. arch. Curilla — nie, nie, nezasadala.

Primator mesta — dobre, tak nech sa paci, otvaram rozpravu k tomuto bodu, ak sa chce niekto nieco opytat’
p. Mnichova nam vie odpovedat’. Vitam ju po dlh§om Case na zastupitel’stve.

p. Siska — Ze ¢&i tu nie je nejaky pozemok s ktorym mesta rata — nejaky chodnik, pripojky alebo niedo, Ze
¢i nam to vecné bremeno robit’ v buducnosti

Ing. Mnichova — pozerali ste do situacii, kde to je?

p. Sigka — nie.

Ing. Mnichova — ked’ sa odbocuje vlastne dole k panu primatorovi, dole ked’ prejdete po tej cesticke cez
potok a ide dol'ava cesta okolo potoka a vlastne tam byva p. Dzimko a hned’ tam. CiZe vlastne to je len jeho
prepojenie popod cestu do potoka. To je tato cast’ iba. Tam v podstate ni¢ iné nevyjde. Tam neobmedzi to
ani vystavbu, ani ni¢. Len musia mat’ ten sthlas, pretoze to buduje okres a to je pol'nohospodarska stavba.

Primator mesta — po precitani navrhu uznesenia dal hlasovat’ k bodu ¢. 4 Zriadenie vecného bremena:
Mestské zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch siihlasi (uzn. v prilohe).
Hlasovanie:

Za: Milan Birod¢ak, Jan Baloga, Ing. Svetlana Ko¢igova, Mgr. Darina Dzurilové, Ing. arch. Martin Curilla,
Bc. Déavid Labas, Jozef Siska

Proti: x
Zdrzal sa: x
Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik - nepritomny

Za:7 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konStatoval, Ze uznesenie ¢. 455/1X/2025 bolo schvalené.

K bodu ¢. 5 Zmena rozpoctu rozpoctovym opatrenim ¢. 4

Primator mesta — material doruc¢eny bol, financna komisia zasadala vcera, ak sa nemylim. Nech sa paci,
otvdram rozpravu.

p. Si¥ka — komisia k tomu neprijala Ziadne uznesenia, nakol’ko tito zmenu rozpoétu berie zastupitel'stvo na
vedomie. Jedna sa o peniaze §kol, ¢i uz originalne alebo neoriginalne kompetencie.

Primator mesta — po precitani navrhu uznesenia dal hlasovat’ k bodu ¢. 5 Zmena rozpoctu rozpoctovym
opatrenim ¢. 4: Mestské zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch berie na vedomie (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: Milan Biros¢ak, Jan Baloga, Ing. Svetlana Ko¢igova, Mgr. Darina Dzurilova, Ing. arch. Martin Curilla,
Be. David Labasg, Jozef Siska

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik - nepritomny



Za:7 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konStatoval, Ze uznesenie ¢. 456/1X/2025 bolo schvalené.

K bodu ¢. 6 Zmena rozpoctu rozpoctovym opatrenim ¢. 5

Primator mesta — taktiez material zaslany bol, na komisii to v€era bolo prerokovavané, nech sa paci, otvaram
rozpravu.

p. Siska — tak zas dam vystup z komisie. Uzniesli sme sa, Ze odporii¢ame zmenu ¢. 5 schvalit’ s tym vlastne,
Ze je to upravenie rozpoctu na skuto¢nost’ ku koncu roka 2025. St tam aj vicsie polozky, hlavne Co sa tyka
kapitalovych vydavkov a kapitalovych prijmov, ktoré neboli tento rok naplnené. Rozpocet doruc¢eny bol
alebo zverejneny teda urcite, takze mali ste aj vy priestor, ked’ niekto ma nejaké otdzky, skliste, mozno Vam
ich zodpovieme.

Primator mesta — mozno dodam, Ze je tam mnozstvo poloziek, ktoré boli, kde sa tak jednoducho povedané
usporilo, nevycerpalo, atd’. Je ich tam pomerne vel'’ké mnoZzstvo aj v celkom zna¢nych suméach, takze s tym
sme spokojni.

Primator mesta — po precitani navrhu uznesenia dal hlasovat’ k bodu ¢. 6 Zmena rozpo¢tu rozpocétovym
opatrenim €. 5: Mestské zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch schvaluje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: Milan Birosc¢ak, Jan Baloga, Ing. Svetlana KociSova, Mgr. Darina Dzurilova, Ing. arch. Martin Curilla,
Bc. Déavid Labas, Jozef Siska

Proti: x
Zdrzal sa: x
Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik - nepritomny

Za:7 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konStatoval, Ze uznesenie ¢. 457/1X/2025 bolo schvalené.

K bodu ¢. 7 Vyradenie majetku mesta

Primator mesta — materialy ste dostali. Riesili ste to na finan¢nej komisii?

p. Siska — riegili.

Primator mesta — dobre, tak nech sa paci, otvaram rozpravu k tomuto bodu.

p. Siska — v&era na komisii sme presli tie polozkové zoznamy toho ¢o sa prevadza do $kol, $kolky alebo do
mesta. A Stvrty zoznam bol to, o sa vyradzuje a eviduje. Viac — menej Skoly si vybrali to, o chcu uzivat
alebo Co si zoberl a to sa im prevadza ako majetok. S tym sme boli vsetci ok. S tym, ¢o sa prevadza do
mesta, sme tak isto vSetci ok aj s tym, ¢o sa odpisuje sme vsetci ok, lebo su to prosto veci, ktoré uz nie st
potrebné pre tie Skoly alebo $kolky. Ale pri niektorych polozkach sme boli na vazkach, Ze preco sa to ma
likvidovat, takZe navrhovali by sme vypustit’ z uznesenia slovo likviduje z toho bodu 5, ak sa nemylim v
uzneseni. A Ze teda vyradime ten neupotrebitelny majetok MS s tym, Ze zatial sa likvidovat' nebude



a navrhovali by sme prosto ist’ sa tam na to pozriet,, ¢i je to nieCo, ¢o by sa este dalo predat’ alebo nejakym
sposobom.
Mgr. Seféikova HKM — pardon, ze Vam do toho vstupujem, ale v podstate ten spdsob likvidacie sa da

nejakym sposobom dohodnut), Ze nie je to stale, Ze len znienie. To nemusi byt’ za kazdych okolnosti. Dobry
napad je to zhodnotit’.

p. Siska — o tom sposobe likvidacie az nasledne. Ze teraz uréite to vyrad'me, nech to z tej stranky je vybavené
a o likvidacii rozhodnut’ samostatne.

Mgr. Seféikova HKM — tétovne, aby to bolo v poriadku.

Primator mesta — dobre, ja sa k tomu opytam. Neurcuje nam nejaky interny predpis alebo nejaky pokyn
pripadne zdkon ako sa likviduje majetok? Lebo viem, Ze su organizacie, ktoré to musia likvidovat’ presne

predpisanym spdsobom, to znamena, ze bud’ sa to riesi komunalnym odpadom viac-menej, ale s potvrdenim
o vyvezeni, bud’ sa to riesi Srotom Zeleznym alebo sa to riesi likvidaciou elektroniky.
Mgr. Sef¢ikovd HKM — ako pravna tprava to ponechdva na nasu vlastna pravnu upravu. My mame interny

predpis k vyradeniu a likvidacii, ale zaroven mame aj v zadsadach hospodarenia celt Cast, ktord sa tyka
nakladania s nepotrebnym alebo neupotrebitelnym majetkom, ktory modze byt urCeny taktiez aj na
likvidaciu, ale nemame tam presne dohodnuty spdsob likvidacie. Fakt to zalezi od druhu toho materialu.

p. Sigka — obmedzené je to pri firmach, ked’ sa robia odpoéty na DPH pri nakupe tovaru, tak likvidovat’ musig
istym sposobom.

Primator mesta — aj vo verejnej sprave to je to isté. Bol to doslova nariadeny spdsob likvidacie. Nebolo to
mozné napriklad predavat’. Vsetko muselo byt dokazatel'né alebo resp. zdokladovana likvidacia.

p. Siska — presne preto by sme to radsej tu likvidaciu odlozili, zistili ten spdsob, &i je mozné spravit' ja neviem
garazovy vypredaj atie veci, ktoré tam st a my ich fakt len vyhodime a eSte zaplatime za likvidaciu.
Nemdzme predat’ detské stoliCky za 2€ a dostat’ do mestskej kasy aspon nieco?

Primator mesta — do mestskej kasy by to nebolo. VSetko by iSlo Materskej $kdlke, nie do mestskej kasy. To
len na margo toho.

p. Sigka — pre¢o Materskej $kolke?

Primator mesta — lebo to patri MS. Je to majetok MS. Ja som chcel este k tomu dodat’, Ze to, & sa tam da
eSte nie¢o pouzit’ vlastne to uz si boli zhodnotit’ pani riaditel’ky zo ZS, z MS. Hovorim, len to, &o bolo.
Vsetko, ¢o bolo pouzitelné alebo ¢o potrebovali, tak toto si vzali, ostatok aj oni povedali, Ze to uz nebudu
viac-menej predavat. Ale kl'udne, mate na to pravo, aby sa to zmenilo. Chcem sa opytat, ale kto to pojde
hodnotit’ a kto to bude potom predavat’ a kto to bude potom uctovat’?

p. Siska — ja by som navrhoval, aby sme tuto ako my poslanci sa tam isli pozriet,, aby sme vedeli, ¢o vobec
chceme likvidovat'. Ano, vyradit’ to treba, nie je to vyuZzivany majetok. S tym suhlasim. Aj na komisii sme
sa zhodli, Ze 4no, samozrejme, treba to spravit. Ale na tej likvidacii, ¢i nie je spdsob, ja neviem, chceme
priestor pre mamicky s det'mi.

p. Biro§¢éak — toto je iné. Ale teraz sa bavme o vyradeni toho materialu.

p. Sika - Ci sa to neda presunut’ do existujticej budovy, kde sa to este moze vyuzit.

Primator mesta — nie.

p. Sigka — mimo tych intitdcii, ktoré uz prejavili zaujem o niektoré veci.

Primator mesta— uz nie. Tam bolo vSetko, ¢o bolo potrebné presunut’ do tejto budovy sa presunulo, o chcela
skolka, zobrala si §kolka, $kola, ZUS.

p. Siska — tam su prvky z ihriska, ja neviem hojdacky, lavi¢ky, doméeky. Lebo my netusime v akom to je
stave. Krovinorez a takéto veci, ze ¢i to nie je mozné presunit’ do mesta, mozno na nahradné diely, netusim.
Neviem v akom to je stave. Nie sme proti. Aj komisia sa uzniesla, ze samozrejme to vyradenie schvalit,
s likvidaciou odpora¢ame pockat’.

Primator mesta — dobre, v poriadku, ja s tym nemam absolutne problém. Len upozoriiujem na to, Ze potom
pride to, ze ak by ste sa rozhodli predavat, tak kto to bude robit’ a ako to bude robit’?

p. Sigka — potom uréime sposob.

Ing. arch. Curilla — Ze napad pride nejaky, sa dame hlavy do kopy.




p. Biros¢ak — my ked’ chceme to vyradit’, musia sa rozliSit’ tie materialy, nebezpecny odpad a d’alSie a d’alSie
roztriedenie. CiZze ked’ chees likvidaciu, nejaké komisia schvalit. To je tieZ vec, ktora musi byt evidovana.
Ked’ ste mali DKP, ja som to mal niekedy, CizZe tieto veci musia byt’, lebo na to pride d’al$ia kontrola a bude
sledovat — nebezpecny televizor alebo dalSie veci, priklad hovorim, nebezpeény odpad alebo nejaké
azbestové materialy a potom, ako to zdokladujeme alebo kde sa to likvidovalo alebo kto to zlikvidoval. Za
to sa musi niekto podpisat. Cize aj v MS, ked’ to potrebuju zlikvidovat — osoba, ktora to predkladala na
likvidaciu, tak ta osoba je zodpovedna az pokial’ to nie je zoSrotované. A potom osoby, ktoré to likviduju
zase podpisu, Ze ako to bude. Cize toto je dolezité. Tie peniaze to su jedna vec, ale ta likvidacia je velmi
dolezita.

Mgr. Seféikova HKM — musela by byt’ zriadena nejaka komisia, ktora by o tom rozhodovala a zrejme nejaky
zaznam by z toho mal byt, Ze ako to zhodnotili.

Primator mesta — a t4 komisia sa az vtedy vytvara, ked’ sa rozhodne o tom, Ze sa ide vyradzovat’ a likvidovat’.
Mgr. Seféikova HKM — uZ navrh na vyradenie musel niekto pripravit, kto roztriedil tie veci. Cize ja
predpokladam, Ze nejaka komisia je uz zriadena, ktora takto roz¢lenila ten majetok.

p. Biroscak — ale osoba, ktora predklada na vyradenie, musi byt priklad riaditel’ka Skoly alebo kto je tam
dolezity, pracovnik z mesta alebo kto to bude tam robit’ s tymi vecami. A vSetko musi byt’ zapisané. A ked’
sme hovorili este skor, ze tieto materialy chceme pouzit na Kultirnom dome, tam kuchynu, takze treba
zvazit na tato vec, Ze ked’ chceme presunut’ to na Kultirny dom do nejakej miestnosti, tak ju treba vypratat’,
vydezinfikovat’ a tam sa mozu tieto veci. To nielen hurd, hurd, dame Cigdnom a koniec. Ale potom tie
podpisy st dolezité. Ked sa vytvori komisia, tak t4 komisia je zodpovedna, to je aj 10 rokov, aj viac
zodpoveda. PO tieto financie to je jedna vec, ¢iZe to je zi¢tovanie akym spdsobom, ale za material zodpoveda
ta komisia.

Primator mesta — ja dodam este jednu, si myslim, ze dost’ délezita vec. Vsetko, Co sa previedlo, tak je
v majetku toho, komu sa to previedlo. Vsetko, ¢o tam ostalo, o com chcete rozhodnut’, ako sa bude
likvidovat’, je majetok skolky.

p. Biros¢ak — no ale aj takto. Pytal som Hanigovsk tieto podklady, lebo to su napisané tieto veci, ale tamto
ku kazdému majetku, ¢i je to stolic¢ka, ¢i je to televizor musi byt kto prevzal, jak to je, jakym sposobom.
A potom to komisia to uskladnenie a d’alsie veci.

Primator mesta - Skélka mala komisiu likvidaénii- tu je to napisané ustrednd vyradovacia likvidaéna
komisia. Cize ona vlastne postdila podla vietkého cely ten majetok. A vietko, ¢o tam ostalo je stale
v majetku $kolky.

p. Biro§¢ak — napriklad kuchyna sa tam nie tak davno robila.

p. Siska — kuchyfia sa vracia naspit’ do mesta.

p. Biroscak — to st veci dost’ drahé a tam sa nebavime o stolicke, ktora 2 € stoji alebo 1 €, ale to su veci,
ktoré st vaznejSie a potom je zodpovedny, kto bude zodpovedny, ty budes?

Primator mesta — nie, nebudem. Lebo momentalne je to majetok skolky.

p. Biros¢ak — dobre, ale ona predklada a ta druha komisia musi prevziat’ a posudit’, ze akym spdsobom sa to
zlikviduje. To je vazna vec toto.

Priméator mesta — neviem, opravte ma, ked’ zle rozmysl'am — ked’Ze je to majetok $kolky, tak Skolka si to riesi
vo vlastnej rézii. Lebo ak by chceli, aby sme to mali my vyradzovat’ a likvidovat’, tak by musela vSetok ten
majetok previest’ na nas a vtedy by sme to mohli my vyrad’ovat’ a likvidovat’.

p. Biroscak — preto hovorim, Ze to je dolezité. Priklad azbestové strechy dakde budu. Dakto sa chyti toho, Ze
azbest tam je dakde uloZeny a bude. Po takych veciach sa ide, nechcem aby z toho boli potom problémy na
margo d’alsich a d’alSich.

p. Siska — tu sa bavime o vybaveni §kdlky, nie o budovach, pouZitych materidloch, tu sa bavime o nejake;
elektronike, o hrackach, o inventari, o nabytku, prosto o takychto veciach. Takze ok, aj ked’ je to v majetku
skolky, ja nevidim problém v tom, aby v spolupraci s riaditel’kou alebo aj tou vyradzovacou komisiou si ta
Skolka pomohla tym, ze ten nepotrebny majetok rozpreda.

Primator mesta — ona na to mala moznost’ a nespravila to. Keby to bola spravila, tak to tu nie je.



p. Sidka — tak moZno z nadej strany by mal prist nejaky impulz, Ze da sa aj takto. Lebo ten vyvoz tohto
odpadu niekto zaplati.

Primator mesta — dobre, ak chcete komunikovat’ s pani riaditel’kou $kélky a navrhnat jej, aby to iSla
odpredavat’, mate vol'né ruky.

p. Siska — aspoit mat’ $ajnu o tom &o, &i je to vobec predatelné, ak nie, tak na d’alsom zastupitel'stve
zdvihneme ruky.

Primator mesta — teraz rozpravam, ze keby to predatel'né bolo, tak pani riaditel’ka by si to uz bola byvala
predala. Lebo taky bol plan na zaciatku.

p. Siska — aj my by sme mali byt o tom presvedéeni.

Priméator mesta — v poriadku, ja rozpravam ¢o sa dialo predtym, ako prislo k tomuto. Cize kl'udne mozete
komunikovat’ s pani riaditel’kou.

Ing. arch. Curilla — tu sa piSe vyradenie majetku mesta a ty hovoris, Ze majetku $kolky.

p. Baloga — to je bod tak nazvany

Primator mesta — vSetko je majetok mesta, aj Skola, aj Skolka, vSetko je majetok mesta samozrejme. Ale su

tam Statutari.
Ing. arch. Curilla — my ako zastupcovia obanov nés zaujima, ¢o sa ide vyradzovat’ a chceme sa zamysliet

nad tym, Ze ¢i tam nie je nejakd moznost’ to inym spdsobom zuzitkovat’. To je celé.

Priméator mesta — no ved’ v poriadku. Ale to musite riesit’ s MS.

p. Sigka — moj nazor je, e bude treba z nasej strany vyvinut iniciativu, stretnit’ sa s pani riaditel’kou, pozriet’
si tie veci a ak to je fakt tak, Ze neda sa s tym nic robit’, tak na d’alSom zastupitel'stve zahlasujeme o likvidacii.
p. Baloga — lebo tu este ako vravite, tu je su naklady na likvidaciu tychto spotrebi¢ov, tam musi byt, kazdy
mat’ protokol o nefunk¢nosti a tiez st tam nejaké naklady — pride elektrikar, skontroluje a povie kol’ko to
bude stat’. Ale ked’ je to funk¢né, ako vravi tu Milan, tak prelozime napr. do Kultirneho domu, ako sme
spravili pred rokom, Ze tam urobime nejakl mala kuchynku a sa to vyuzije.

Primator mesta — no, ked’ pridete do §kolky, uvidite Ze ¢o to je. Je tam viac veci samozrejme, ale vacSina su
veci, ktoré¢ sa nedaju pouzit, su nepouzitel'né.

Mgr. Dzurilovd — vyradenie a prevod majetku MS — s tam vysoké sumy vyradenia. Nepogitalo sa
s amortizaciou? Aj vysvetlim, Ze ak sa prevedie suma upotrebeného majetku MS do inventarizacie §kol,
bude sa pocitat’ ako suma nova?

p. Biroséak — vysvetlim, napriklad, ako niekedy bolo — kupis$ stroj za milion kortn to bolo niekedy a muselo
ist’ ocenenie a po 10 rokoch alebo 15 rokoch ten, ktory to ocenoval, musel dat’ certifikat o tom, Ze ten stroj
stoji uz trebars 1€.

Mgr. Dzurilova — oni si tu najdu inventarizacie svoje ako novy majetok s tou istou sumou, ked’ uz je to
pouzity material?

p. Siska — neviem, akym spdsobom sa to odpisovalo v §kélke. Ci uZ je to majetok, ktory odpisany je.

Mgr. Dzurilové — je to vysoka suma.

Mgr. Seféikova HKM — suhrne je vysoka suma, ale jednotlivo to nemusi byt’ také vysoka suma, ¢ize mozno

sa to ani nijako neodpisuje.

Ing. Kogisova — ze ked’ hovoris, Ze teda je to majetok MS a ked’ dojde k tej likvidacii, to znamena za to
zlikvidovanie budu platit’ oni? Lebo je tam toho naozaj dost’, su tam postele, matrace, paplony, vankuse,
taniere, pribory, no vsetko.

Priméator mesta — no, mne to tak pride, Ze pravdepodobne ano.

Ing. KociSova — Ze ¢i to budu oni platit’. To som sa pytala.

Primator mesta — tak ked’Ze to je ich majetok, ja si myslim, Ze ano.

p. Sigka — ale je to aj nage maslo.

p. Baloga — ved’ skolka patri ndm.

Mgr. Seféikova HKM — tak oni st spravcovia majetku. Zase nakladaju s nim ako s vlastnym, ale teda su

spravcami.



p. Biros¢ak — a ked’ to presunu do Zberného dvora nepotrebny material, potom Zberny dvor pada pod mesto
a mesto potom tieto veci musi likvidovat’ na vlastné naklady. M6Ze nastat’ ten problém. Napr. skrine a také
veci.

Primator mesta — pockame na kolegynku, nech skusi zodpovedat’ nieco z toho, ze ako to nakoniec je. Ako
sa likvidovalo v minulosti, ked’ bolo vyradenie majetku?

p. Biros$¢ék — toto, ze sa nesledovalo. Neviem ako, ale z vlastnej praxe viem, ze likvidator musel prist’, lebo
ked’ sme chceli napriklad tiver a ohodnotil, Ze ten stroj je nulovy, banka zhodnotila potom jaku cenu mame
a pustila tie peniaze.

Primator mesta - T1i, ¢o boli v minulom volebnom obdobi, ako sa likvidoval majetok, ktory sa vyradzoval?
Ing. KociSova — za nas sa nelikvidovalo

Primator mesta — vyradzovalo sa, asi 450 veci v zozname bolo.

Ing. KociSova - vyradzovalo sa, ale nie likvidovalo.

Mgr. Seféikovda HKM — po vyradeni nasleduje takmer vzdy likvidacia.

Ing. KogiSové — ale uZ aj za Teba bolo likvidované napriklad v ZS tie konvektory.

Primator mesta — ja sa pytam, Ze ako sa predtym vyradzovalo a likvidovalo. Lebo ked’Ze sa nevieme tu dako
zatial’ dohodnut’, alebo resp. nevieme, ako to funguje, pytam sa, ako to bolo predtym, lebo nehovorte mi, ze
sa v minulom obdobi ni¢ nevyradzovalo, nelikvidovalo.

Ing. arch. Curilla — zrejme sme sa nebavili o likvidacii, bavili sme sa len o vyradzovani

p. Siska — aZ v takom rozsahu si nemyslim, e hej. Ze mozno by trebalo pozriet’ likvidaciu a odpisy
z predchadzajiuceho volebného.

Bola vyhlasena 5- minutova prestavka o 16:09 hod.

Primator mesta — p. Hanigovska, poprosime Vas odpovedat’ zopar otdzok, co maju pani poslanci ohladom
vyradenia a likvidacie a hlavne likvidacie majetku. Nech sa paci, pytajte sa, Co ste sa pytali pred chvilkou
anebolo Vam jasné.

p. Siska — ja to skusim sformulovat’ do jednej suvislej otazky. Ak teraz vyradime majetok MS s tym, tak
ako sme sa vCera na komisii uzniesli, ze sa nebude likvidovat' a nésledne by prislo k predaju alebo
k nejakému v snahe o zhodnotenie toho majetku, komu ta vyslednd suma z predaja pdjde mestu alebo
skolke?

Mgr. Hanigovska — MS. Je to majetok skolky.

p. Siska — dobre, tak isto, ked’ sa bude platit’ za likvidaciu plati to §kolka?

Mgr. Hanigovské — §kolka. Ano.

Mgr. Dzurilova — ak vyradenie a prevod majetku $kdlky ide — je tam vysoka suma vyradenia a prevadzalo
sa to na $koly, nepocitalo sa tam s amortizaciou?
Mgr. Hanigovska — nie, lebo to st nizke hodnoty tohto majetku.

Mgr. Dzurilova — ale ked’ sa to prevadzalo napr. do ZS, tusim je tam aZ okolo 14.000€ a oni si to daji do
svojho majetku ako novy material?

Mgr. Hanigovské — to ide na pomocnu evidenciu na podsivahovy ucet.

Mgr. Dzurilova — takze neovplyvni to.

Megr. Hanigovska — nie.

Priméator mesta — my vlastne likvidovat’ majetok $kolky nemdzme, mdzeme ¢i?

Mgr. Hanigovska — MS by si ho mala zlikvidovat’.

Primator mesta — a oni si uz posudili, Ze ¢o vlastne sa im hodi.

Mgr. Hanigovska — oni vlastne, ked’ sa stahovali do novej budovy, oni si vlastne to zakladné, ¢o chceli oni,
o im chybalo, tak si vzali, lebo oni majii vybavené komplet celi MS, celt budovu. CiZe tie také, o mali

veci potrebné, tak tie si vzali a tam to ostalo v tych §kolkach, v tych budovéach, potom boli nasledne ZS bola,
bola tam aj ZUS, my sme boli z mesta, Ze ¢o vlastne nam sa zide, ¢o mdZeme si vziat' a tamto zvy$né islo
na vyradenie.



Primator mesta — ¢ize uz to bolo zhodnotené ako nepotrebné alebo resp. nepouzitelné atd’., ano? A to si
vsetky riaditel’ky presli.

Mgr. Hanigovsk4 — ono sa vam to zd4, ze je to vysoka hodnota — no, je to vlastne vysokd hodnota, lebo je
to celkova hodnota, ale mestské zastupitel'stvo mdze len nad 3.500 rozhodovat’. A primator mesta do 3.500.
Ale ked’Ze to bola vysokd hodnota 96.000 kvoli tomu som to dala na zastupitel’stvo.

Mgr. Seféikova HKM — ide o velky podet veci.

Mgr. Hanigovska — je tam 1.400 poloziek. Tam bolo asi len 6 alebo kol'ko veci nad 3.500 a to ide vlastne
vSetko do mesta, tam bol kotol a takého veci.

Ing. KociSova — tak potom uz len otazky na pani riaditel’ku.

p. Sigka — ako vravim, s tym celkom ako takym sme vietci boli v pohode. Len s tym, Ze pockajme s tou
likvidaciou, ked’ teda je tah na pani riaditel’ke MS, tak sa stretneme s fiou a podla miia bud’ to bude prijem
alebo aspon dokazu vyrovnat’ to, ¢o zaplatili za likvidaciu. Tym, Ze mozno nieco z toho predaji. Takze len
to bol jediny navrh vypustit’ z bodu 5 uznesenia likvidujeme.

Mgr. Seféikova HKM — &iZe by to malo byt formulované ako pozmetiujuci navrh k tomu uzneseniu.

p. Siska — vyradit’ sa vyradi, ale likvidovat’ sa zatial’ nebude.

Primator mesta — dobre, v poriadku, tak nech sa paci, poprosim Vas potom pozmeiiujlici navrh a tak isto
navrh uznesenia v pozmenenom zneni

Primator mesta — po preéitani pozmeiiujiceho navrhu uznesenia p. Siskom dal hlasovat’ k bodu ¢&. 7
Vyradenie majetku mesta:

Hlasovanie:

Za: Milan Biros¢ak, Jan Baloga, Ing. Svetlana Ko¢igova, Mgr. Darina Dzurilova, Ing. arch. Martin Curilla,
Be. David Labasg, Jozef Siska

Proti: x
Zdrzal sa: x
Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik - nepritomny

Za:7 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, ze pozmenujici navrh bol schvaleny.

Primator mesta — po precitani navrhu uznesenia dal hlasovat’ k bodu ¢. 7 Vyradenie majetku mesta:
Mestské zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch schvaluje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: Milan Biros¢ak, Jan Baloga, Ing. Svetlana Ko¢igova, Mgr. Darina Dzurilova, Ing. arch. Martin Curilla,
Be. David Labasg, Jozef Siska

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik - nepritomny
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Za:7 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konStatoval, Ze uznesenie €. 458/1X/2025 bolo schvalené.

K bodu ¢. 8 Rokovaci poriadok

Primator mesta — poprosim, pani hlavna kontrolorka, nech sa paci, mate slovo.
Mgr. Seféikova HKM - v podstate ide o pokradovanie bodu, ktory bol &iastoéne prerokovany uz na

poslednom zastupitel'stve, lebo nadvédzuje na vysledok kontroly suladu Rokovacieho poriadku s pravnou
upravou. Ako som Vam naposledy spominala, tak pripravila som navrh, mozno povedat’ na zmenu
rokovacieho, ale v podstate nahradenie starého rokovacieho novym rokovacim s tym, ze do ¢asu tohto
zastupitel'stva mi este z radov poslancov prisli nejaké d’alSie navrhy na zmenu, ktoré som do nového znenia
zapracovala. Zaroven aj pan primator mal nejaké navrhy na zmenu, ktoré taktiez boli zapracované, pripadne
eSte teda niektoré Casti su oznacené zltou farbou, navrhujem, aby boli vysledkom Vasej dohody. Ked'ze ide
o pomerne komplexnu zmenu a aj zdsadnu, tak — chcete, aby som to presla vsetko, ¢o som menila ?

Ing. KociSova — ano.

Ing. arch. Curilla — bolo by dobré.

Primator mesta - pripomienky, kto mal aké, kto chcel, ¢o zmenit,, toto by som.
Mgr. Seftikova HKM — mdzem to takto urobit. Dorutené pripomienky reagovali alebo nadvizovali aj na

niektoré moje navrhy, mozno to bude na dlhsie, ale nemame dnes vel'a bodov. P6jdem za radom, s tym, Ze
Vés budem postupne upozoriiovat’ na vSetko, o som upravovala a aj vratane pripomienok, ktoré boli
dorucené.

V §2 ods.2 sa upravovala Cast’ znenia s tym, ze ,,podla tohto ustanovenia MsZ médze ukladat’ tlohy aj
subjektom voci ktorym ma riadiace postavenie urené Zakonom o obecnom zriadeni, Statiitom mesta,
nariadeniami a ostatnymi vnutroorganizaénymi predpismi MsZ a v zatvorke bolo uvedené, Ze najma, nie
viak vyluéne prednostovi MsU, hlavnému kontrolérovi, §tatutarnym organom* — takze tato &ast, ktora je
vlastne v zatvorke navrhujem zo znenia vypustit, pretoze MsZ nema voci ziadnym konkrétnym subjektom
zo zakona riadiace postavenie, moznost ukladat’ tilohy je v zdkone upravené len vylu¢ne vo vztahu
k hlavnému kontrolérovi. Cize nebolo tu tplne spravne naformulované a je to nadbyto&né, takze preto, aby
to bolo zrozumitel'nejSie, ta ¢ast’ ide prec.

V § 3 ods. 2 — ,,do zlozenia sl'ubu primatora mesta vedie ustanovujice zasadnutie MsZ doterajsi primator
ajeho v nepritomnosti doteraj$i zastupca primatora mesta. Ak doterajsi primator nie je pritomny alebo
odmietne viest’ ustanovujice zasadnutie MsZ, vedie ho doterajsi zastupca. Ak nie je pritomny, tak vedie
zastupitel'stvo iny poslanec povereny MsZ“. Asi si spominate, ze vzdycky sa takyto poslanec urCuje. A tu za
¢iarkou je Cast, ktora sa vypusta a to je, Ze ,,je nim najstarsi ¢len doterajSicho zastupitel'stva pritomny na
zasadnuti MsZ*“. Nie je to pravda, lebo je taky poslanec, ktory je urCeny a nemusi to byt najstar$i clen
zastupitel'stva. Je to jednoducho poslanec, ktory je uréeny zastupitel’stvom, tym predchadzajicim este, lebo
potom novy bude samozrejme na ustanovujucom zastupitel'stve uréeny. CiZe nie je to spravne. Ale vzdy na
ustanovujucom zastupitel'stve sa takyto poslanec urcuje. A ako vravim, nemusi to byt najstarsi.

Dalej navrhujem vypustit' bod ¢. 4 — v tom istom paragrafe 3, podla ktorého ,,primator a poslanci predloZia
mandatovej komisii osvedCenie o svojom zvoleni za primatora a poslanca vydané mestskou volebnou
komisiou v Spisskych Vlachoch®. Nepredkladaju, pretoze eSte ho len tam dostavaju na tom ustanovujucom
zastupitel'stve.

Taktiez navrhujem vypustit’ bod ¢. 5 — podl'a ktorého ,,mandatova komisia predlozi MsZ spravu o overeni
platnosti volby primatora a poslancov”. V podstate spravu o priecbehu volieb na ustanovujucom
zastupitel'stve prednasa predseda volebnej komisie a mandatova tam v podstate nema akoby dovod nieco
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vlastne predkladat’, nejakt spravu o platnosti vol'by primatora a poslancov, lebo ako vravim, ma to na starosti
volebna komisia. CiZe tieto odseky navrhujem vypustit.

V ods. 10 navrhujem preformulovat’ Cast’ tohto bodu — myslim, ze len, aby to nejako lepSie znelo ,,na
Zasadnuti MsZ, na ktorom sa zcastiiuje po prvy raz — navrhujem to preformulovat’ — na prvom zasadnuti,
ktorého sa zacastni.

V ods. 15 — ktory pdvodne znie ,,po schvaleni programu zasadnutia MsZ, zvoli MsZ mandatovu, volebnil
anavrhovi komisiu.” Navrhujem to preformulovat’ nasledovne —, primator oboznami MsZ s navrhom
programu rokovania, po jeho schvaleni zvoli MsZ névrhovii komisiu®“. Bezne sa to v praxi takto deje.
Nevolite si na zastupitel'stvach Standardne mandatovu a volebnu komisiu. Pretoze bezne nemaju Specialne
ulohy. Ak trebars, ma sa realizovat’ nejaka vol'ba, tak vtedy samozrejme, Ze urcuje sa aj volebnd komisia.
Ale bezne nie je dévod na to, aby to bolo takto uvedené. Ze teda $tandardne sa voli aj navrhova, aj
mandatova, aj volebna komisia. CiZe preto to navrhujem preformulovat'.

Taktiez navrhujem vypustit’ ods. ¢. 17 — podl'a ktorého ,,po zvoleni komisii primator prerusi ustanovujtice
zasadnutie MsZ na ¢as potrebny na ustanovenie poslaneckych klubov, zvolenych predsedov a pripravu
navrhov na zriadenie a voI'bu organov MsZ®. Este stale sme v ustanovujucom zastupitel'stve. Nie je potrebné
takéto prerusenie realizovat. Jednak k priebehu ustanovujuceho vzdycky su vydané pokyny, ako ma
prebichat’. CiZe nie je potrebné, aby sme to mali my v nasom Rokovacom az do takychto podrobnosti
upravené a ak sa zriad’'uji poslanecké kluby, je to vzdy vopred vsetko dohodnuté. Na ustanovujucom
zastupitel'stve sa to zvacsa uz len schval'uje.

Dalej navrhujem Giastoéne preformulovat’ aj ods. 18, kde v pismene a — navrhujem doplnit’ do znenia —
urcenie ich naplne prace, resp. tloh. Lebo pdvodné znenie bolo, Ze len urcenie ich naplne. Pre lepSie znenie.
Taktiez, ked’ze uz mame v tom ods. 18 v prvej vete uvedené, Ze schvaluje po a), b), ¢), d), e), f), tak nie je
potrebné, aby tam opét’ boli tie slova schvaluje, schval'uje — 3krat za sebou.

§4 — navrhujem zamenit' v ods. 2 — v prvej vete ,,materialy uréené na zasadnutie sa vypracovavaju prehl’adne,
vecne, spravne, terminologicky presne a jasne, ¢asovo urcité. Takze to ¢asovo ur¢ité navrhujem nahradit’
z Casového hl'adiska su dostatocne urcité. Aby tie materialy boli z ¢asového hl'adiska dostatocne urcité.
Fakt niektoré su len také formalne nedostatky, nejde o ni¢ zasadné, ale aby mozno pre pochopenie ten
Rokovaci poriadok bol zrozumitel'nejsi.

Taktiez navrhujem zmenu v ods. 3 — navrhujem doplnit’ do druhej vety — Ze ,,.komisie v sulade s tlohami,
ktoré zabezpeCuju. Tym vlastne nepriamo odkazujeme na Stat(t komisii, kde st lohy komisii explicitne
vymedzené. Ze komisie neprejednavajii cokol'vek, ale to, ¢o maju v $tatite uréené ako wilohu.

V ods. 4 — upravujem vetu druh, z ktorej sa vypusta Cast’ — ,,podl'a planu prace musia byt prerokované
v prislusnej komisii, resp. v komisiach.” Po Uprave bude to znenie nasledovné — ,materialy uréené na
rokovanie MsZ su pred jeho konanim prerokované vo vecne prislusnej komisii. Vecne prislusné moézu byt
aj viaceré komisie sicasne a to podla tloh, ktoré v zmysle Statiitu komisii plnia.“ A nie teda podla planu
prace, lebo ziaden plan prace nie je vypracovany.

V dalej vete sa vypusta konstatovanie alebo jeho ¢Cast’ — ,,predchadzajice rozhodnutiu MsZ vo veci. Ak
maju byt predmetnym materidlom zasadnym spésobom upravené organizacno-technické zalezitosti $kol
alebo 8kolskych zariadeni v zriad’ovatel'skej pdsobnosti mesta je potrebné vopred — to tam dopifiame to slovo
zabezpelit’ vyjadrenie Rady $koly alebo Skolského zariadenia a Statutarneho zastupcu Skoly alebo skolského
zariadenia. Mdm poznacené, Ze sa to ma vypustit. Je to komplikovane naformulované a nerozumela som
uplne tej vete a je to Uplne zbytocné, lebo myslim, ze tak to bude aj vecnejsie.

V ods. 5 — v prvom riadku hned’ sa vypusta ¢ast’ tohto riadku — bude po Gprave zniet’, Zze ,,primator rozhodne,
ktoré komisie prerokuji materidly zaradené na rokovanie a sposob pripravy materialu® - ¢ize to mimo planu
prace sa dava pre¢. Rokovaci pocita s nejakym planom prace, avsak ni¢ také nie je vyhotovené.

V ods. 10 - navrhujem vypustit’ pismeno b informécie o tom, ¢i material je mimoriadny alebo planovany —
taktieZ to bolo prave z radov poslancov — pripomienka, Ze neuvadza sa — funkciu, aby sme dali prec, Ze tam
bude iba meno predkladatel’a a spracovatel’a, lebo funkcia sa tam skutoéne bezne neuvadza.

Ing. Kocisova — nikto to tam nepise, tak na Co.
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Mgr. Seféikovda HKM — Bude tam uvedené len meno predkladatela, meno spracovatela. Este sa vratim

pismenu b — informaciu o tom, ¢i je materidl mimoriadny alebo planovany — zbyto¢né — uz sa zastupitel'stva
nerozliSujui na planované a na nejaké mimoriadne.

Ods. ¢. 11 — ak sa predklad4 navrh nariadenia alebo vnutornd norma musi material d’alej obsahovat’ — podl'a
pismena b — &islo uréené v sulade s internym predpisom MsU o riadeni dokumentov a zdznamov. Na
dokument ho prideli primator. Mesto nemd interny predpis o riadeni dokumentov a zdznamov, Cize
navrhujem nahradit’ to doterajsie znenie nasledovne — Ze teda ten material musi d’alej obsahovat’ evidencné
¢islo nariadenia resp. vnutornej normy. Samozrejme prideli ho niekto z prostredia tradu, to ktoré vlastne
nasleduje, lebo mame poradovnik.

V ods. 12 — mame poslednu vetu — vzor materidlu na rokovanie MsZ je prilohou €. 1 a prilohou €. 2 tohto
rokovacieho poriadku. Takze toto taktiez navrhujem vypustit, pretoze takd priloha nebola v rokovacom
poriadku.

Ako pani prednostka poukazala, ze prave v odseku 13 je celkom striktne formulované, ze material nemoze
byt predlozeny na rokovanie, ak nebol spracovany podla predchadzajucich odsekov, ale je tam uvedené, Ze
v naliehavych pripadoch méze byt material predlozeny. Cize ¢o sa deje aj ak sa termin nestiha a ide
o naliehavy pripad.

Dalsie zmeny st uz v § 5 —hned v 1. ods. — podl'a doterajsieho znenia je tam uvedené, Ze zasadnutic MsZ
sa uskuto¢niuje podl'a harmonogramu zasadnuti schvalenych MsZ na prislusny kalendarny rok v sulade
s planom prace. Ak poziada o zvolanie zasadnutia MsZ aspon tretina poslancov zo vsetkych poslancov,
primétor zvola zasadnutie. CiZe tu boli vsunuté Gpravy. Navrhujem, aby sa upravilo, e zasadnutia MsZ sa
uskutociuju spravidla podl'a harmonogramu zasadnuti, ktory sa schval'uje pre kalendarny polrok alebo podla
potrieb. Pride mi to najrozumnejsie, ale samozrejme zalezi na Vas, ¢i si budete chciet’ vopred nejaky
harmonogram schval’ovat’ alebo nie, alebo sa bude vychéadzat’ len z potrieb. Je tam taka aj takd moznost.
Potom hned’ v ods. 2 — zasadnutie MsZ zvolava primator najmenej 7 dni pred jeho zasadnutim pozvankou
preukazatel'ne doru¢enou poslancom spolu s navrhom programu a materialmi.

Ing. KociSova - a madme tam?

Mgr. Seféikova HKM — v novom je ind Gprava, ktora tam chybala a myslim, Ze som to presunula z nejakého

iného miesta v rokovacom a nadvizuje to vlastne na ti poziadavku poslancov zvolat’ zastupitel'stvo, Ze co
sa vlastne deje v pripade, ak primator také zasadnutie nezvola. Lebo v ods. 1 mame, Ze ako sa uskutociuju
ak poziada o zvolanie MsZ aspon tretina vSetkych poslancov, primator zvola zasadnutie MsZ, tak aby sa
uskutocnilo do 15 dni od dorucenia zZiadosti. A vlastne teraz v bode 2 bude uvedené, Ze o sa deje, ak také
zasadnutie primator nezvola. Aby to nasledovalo za tym, aby sme to nemuseli nikde inde hl'adat’. To sa tam
doplnilo a nasledne sa upravuje aj ods. ¢. 3 — ktory sa vlastne spojil s tym predchadzajicim odsekom 2.
A navrhujem, aby bol v zneni — zasadnutie MsZ zvolava primator najmenej — mame tu viac moznosti — MsU
povazuje za vhodnejSie, aby tam ta lehota bola 5 dni na zaslanie pozvanky alebo teda pripadne aj ste hovorili
o nejakom kompromise, Ze pozvanka moze byt skor a material bude neskor.

Ing. KociSova — nie, ja som pisala, Ze mdze byt pozvanka skor.

Mgr. Sef¢ikova HKM — vy zasa ste mali navrh, aby bolo 7 dni.

Ing. KociSova — aby sme si vedeli vybavit’ aj dovolenku napriklad, alebo teda volI'no.

p. Sigka — zvolat’ komisie.

Mgr. Seféikova HKM — ste s tym teda v poriadku, Ze 7 dni.

Ing. KociSova — 7 dni.

Primator mesta — aj doteraz to bolo, Ze 7 dni a material 5.

Ing. Kogigovéa — 4no, ale i§lo o to, Ze nemusi nam byt doru¢ena v pisomnej forme. Ze mozno by stacilo, ak
by i8la mailom a pripadne nas potom upovedomit’ mozno smskou, Ze na maili bola pozvanka.

Primator mesta — ok. Na e-mailové adresy poslancov.

Mgr. Seféikova HKM — aj to sme upravovali, 7e teda podl'a dohodnutej e-mailovej adresy. Takto mi pride

zbyto¢né aj viem, Ze sa to takto robilo, Ze sa pozvanka fyzicky doru¢ovala a mam za to, ze suhlasite s tym,
aby Vam bola pozvanka dorucena iba e-mailom.
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Primator mesta — preukazatelne doruc¢enou a to na e-mailové adresy. A preukazatelne dorucené e-mailové
adresy je ¢o? V odoslanej poste? Alebo potvrdenie o precitani?

Mgr. Seféikova HKM — nemusi tam byt’ preukézatelne.

Primator mesta — toto by som dal prec.

Prednostka MsU — iba doru¢enou, nie preukazatelne.

Mgr. Seféikova HKM — zasa ked’ sa to posiela na sukromné adresy, pri tej Standardnej nie je dorudenka.
Alebo da sa zasielat’ e-mail aj s potvrdenim o precitani.

Primator mesta - ale to nie je preukdzatel'né, lebo ked’ mi to precita o 3,4, 5 dni alebo neprecita vobec. A ja
mam vlastne potvrdenie o tom, Ze som poslal, lebo je to v odoslanej poste. CiZe to potvrdenie o preéitani nié
neriesi svojim sposobom. Ano, smskou upozornit’ na to, e mail priiel.

Mgr. Sefeikova HKM — ako pracovala som s tym textom, ktory bol, ¢ize pokojne ak je to nevhodné tak,
moze to ist’ pre¢ to preukazatelne. Ak s tym suhlasite.

Ing. KociSova — no, ja necham aj ostatnych poslancov, ako si oni myslia.

p. Siska — za miia je v pohode, nepotrebujem preukazovat’ to, Ze mi to bolo dorudené. Ak to dokaZe mesto

preukazat’, ze to odoslalo.

Mgr. Seféikova HKM — to slovo preukézatelne sa da pre¢ s tym, Ze sa zasiela na e-mailové adresy poslancov
a v zatvorke sukromné alebo pridelené mestom a to podl'a dohody so zodpovednym zamestnancom. To som
tam ja doplnila kvoli tomu, aby tam nebola povinnost’ len na tie e-mailové adresy, ktoré boli pridelené
mestom, lebo nie kazdy si ti e-mailovi adresu nejako pravidelne kontroluje.

p. Siska — médme to presmerované na sukromné.

Ing. KociSovd — vac¢sinou. Ale tad sms-ka by tam nemohla byt eSte zapracovana. Lebo sms-ku si precita
takmer kazdy. Na mail nie stale pozeram. A mam 4 e-mailové adresy, tak niekedy, ked’ sa mi tam nasype
tych mailov vel'a, moze byt.

Primator mesta — tak potom nerieSme e-maily a poslime sms-ku.

p. Siska — za mna by bolo lepsie 7 jedno aj druhé.

Prednostka MsU - pan poslanec niekedy naozaj je problém to tak pripravit, aby to islo. Cize ked’ chceme
zodpovedne tie materialy pripravit’, tak naozaj aj jeden den je pre nas vela.

Ing. KociSova — tam bolo napisané, Ze minimalne alebo najneskor 5 dni, tak. TakZze modze byt aj skor
samozrejme material poslany, ked’ je.
Prednostka MsU — no, ked’ je. Sama dobre viete, Ze niekedy sa tie materidly fakt robia, pripravuji za

pochodu. Cize uz to, Ze ja budem musiet’ poslat’ pozvanku 7 dni pred rokovanim, znamena pre ma to, Ze
v podstate uz musim mat’ vSetko pripravené. Ak nieco pride, tak to bude musiet’ ist’ do zmeny programu
rokovania.

Ing. KociSova — ale ja si myslim, ze vy uz viete tych 7 dni, Ze o tam p6jde, uz len materialy dorabate potom.
Prednostka MsU — ano, lenZe tym, Ze ja ich uz budem dorabat’, budem ich musiet poslat’ hned’ s pozvankou,

tak je to pre mia 7 dni. Nie je to 5 dni. Viete, a mne tie 2 dni, ¢o by som eSte mohla doposlat’ materialy
urobia vela.

Ing. KociSova — ja by som bola za pozvanku 7, za materialy 5.

Primator mesta — dovod preco sa aj stalo, Ze boli dopliiované materialy bol jediny a pragmaticky a len preto,
aby sa nemuselo zvolavat' zbyto¢ne d’alSie zastupitel'stvo o2, 3 tyzdne. Aby sme usporili. Lebo my
nemusime dopliiovat’ materialy. V poriadku, poslem Vam pozvanku, ¢okol'vek sa vyskytne, aj keby horelo,
nedame, nedoplnime, aby sme potom neboli za to kritizovani, zvolame d’alSie o dva tyzdne, d’alSich 500€,
600€, 700€, d’al3i vas Gas a tak. Cize my vlastne, my to robime v dobrej viere, dopliiame tie veci, ak vyskotia,
aby sme ugetrili Vam ¢as, ndam peniaze atd’. Na margo toho, Ze pre¢o davame niekedy- dopliiame material.
A ¢im skor ta pozvanka pdjde, tak tym je vacsSie riziko toho, Ze sa eSte vyskytn materialy, ktoré budeme
musiet’ dopliat’ potom priamo na zastupitel'stve.

Ing. KociSova — a preco ste nam teraz davali pozvanku tyzden dopredu? Bol problém s tym?

Prednostka MsU- nie, to je v pohode. Len mne ide o tie materialy. Naozaj, lebo ak ich mame zodpovedne
pripravit’. Tiez si to vyzaduje svoj Cas.
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Ing. KociSova — vidite, ano, je pravda, Ze ja som tam tiez dopisovala aj to, ze niektoré materialy su naozaj
dost obsiahle a teraz, ja ked’ ich mam — vy to poslete v piatok vecer a ja celu sobotu, nedel’u stravim tym, ze
si ich Studujem. Lebo v pondelok uz ¢lovek ide do prace, do tej stredy uz tam vela nenarobim a nie stale to
tak je, ale s niektoré materialy fakt obsiahle, ktoré si treba .

Prednostka MsU — 4no, a Vy ich iba &itate, my ich musime pripravit’.

Ing. KociSova — no, iba ¢itame. Tiez musim si to nastudovat’ vSetko. Ak sa chcem k tomu nejak vyjadrit’.
Prednostka MsU — ako v dobrom to myslim.

Primator mesta — zase ono je to raz za Cas.

Mgr. Seféikova HKM — dobre, takZe sa to roz&leni tym padom. Zasadnutie MsZ zvolava primator najmenej
7 dni pred zasadnutim pozvankou dorucenou poslancom na ich e-mailové adresy. V rovnakom termine je
rovnakym spdsobom pozvanka dorucovand aj hlavnému kontrolérovi mesta, Statutdrnym organom PO
zriadenych alebo zaloZenych mestom, ak su planovanym programom dotknuté. Pozvanka bez d’al§ich

materialov je zasieland e-mailom aj prostrednictvom posty aj hostom, ktori budi pozvani na zasadnutie
MsZ. To som tam nechala ti postu, pretoZze moze ist’ o hosti, na ktorych nemame nejaky e-mailové adresy
predpokladam a v takom pripade je lepSie pozvanku zaslat’ prostrednictvom posty.

Mgr. Seféikova HKM — v d’alsom bode &. 4 premy3lam, Ze tam niekde musime prepojit’, aby z rokovacicho
vyplyvala povinnost’ aj na e-mailové adresy zasielat’ tym padom materialy, lebo by sme to vypustili, tak to
musime potom v d’alSom bode doplnit’.

Primator mesta — kl'udne by som doplnit’ d’alej - materialy sa dorucuji poslancom najmenej 5 dni pred

rokovanim.
Mgr. Seféikovda HKM — ods. 4, to mame zase spojené s tymi materidlmi, ale to tak nebude. Lebo navrh
programu sa zverejiiuje najmenej 5 dni.

Primator mesta — navrh programu je pozvanka v naSom pripade.
Mgr. Sef¢ikova HKM — névrh programu zasadnutia MsZ sa zverejiiuje najmene;j 7 dni pred zasadnutim MsZ
na uradnej tabuli mesta v rozsahu pozvanky a na webovej stranke mesta. Tak ako bolo doteraz zvykom.

Dalej este v povodnom zneni Rokovacieho poriadku v ods. 3 bola povinnost’ zverejnit’ navrh programu
zasadnutia MsZ spolu s materialmi najmenej 5 dni pred zasadnutim MsZ na uradnej tabuli mesta v rozsahu
—navrhu uznesenia, dévodovej spravy, navrhujem, aby sa to vypustilo, aby na tiradnej tabuli nebolo potrebné
zverejiiovat’ navrhy uzneseni a dovodové spravy. Len pozvanku. Jednak, Ze to tam nevojde, ten material je
rozsiahly a toto, ¢o musi vlastne 15 dni visiet’ na Gradnej tabuli, tak to tam bude visiet’. VSetko je na stranke.
Myslim len vonku na tiradne;j tabuli.

Ing. KociSova — tam to nemusi byt'.

Mgr. Seféikova HKM — je to pre mesto zbytoéna administrativa, pretoze vietko o, sa na Gradnej tabuli

zverejiiuje, sa potom aj osobitnym sposobom archivuje. Takze toto som si dovolila vypustit. Ods. €. 5,6,7 —
tu je prave mechanizmus toho, ¢o sa deje, ak pan primator odmietne zvolat’ zasadnutie, o ktoré poziada Cast’
poslancov. Cize tie 3 odseky mame spojené v 1 av 2. Aby to za sebou nasledovalo, aby to nebolo také
rozhadzané. Dalej som navrhla vypustit' aj ods. &. 8, kde — Pozvanku s programom rokovania obdrzia
najneskor 5 dni pred zasadnutim so vSetkymi materialmi — primator, zastupca primatora, poslanci, hlavny
kontrolor — je to zbytocné, pretoze par odsekov predtym je uvedené, Zze sa material zasiela poslancom,
kontrolorovi a myslim, Ze z rokovaciecho nam nemusi vyplyvat’ povinnost — Vam pan primator doru¢ovat’
pozvanku a material. Tak to mi pri§lo nezmyselné. Cize toto ide pre¢. Taktiez ods. &. 9 podla ktorého —
materialy s programom obdrzia najneskér 5 dni pred zasadnutim vietci veduci oddeleni MsU. Jednak, Ze
nemame vedicich a zamestnanci maju pristup k tym materialom, ked’ze teda ti, ktorych sa to tyka participuji
na priprave atiez zbytocnd povinnost' z rokovacieho nieco také vobec. Taktiez na viacerych miestach
amyslim, Ze v ods. 11 je opat’ spominany plan prace, €o je zbyto¢né. V upravenom zneni je menej odsekov,
ked’ze vlastne sa vypustili a pospajali a je ich dokopy iba 7.

Mgr. Seféikovd HKM — to som uz dnes aj pani prednostke hovorila v §7 v ods. 2 je uvedené — Ze navrhova
komisia pripravuje navrh znenia uzneseni zo zasadnutia MsZ - v prvom rade nie uplne rozumiem, lebo asi
z toho vyplyva, Ze navrhova komisia na zastupitel'stve moze pripravovat’ navrhy uzneseni.

Primator mesta — mala by.
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Mgr. SefCikova HKM — ale tie ndvrhy su zvacsa uz pripravené. Pripravuju sa vopred.

Primator mesta — to je taka praca naviac od nas.

Mgr. Seféikova HKM — v praxi sa to tu tplne nedeje, Zeby navrhova komisia pripravovala na zastupitel’stve
navrhy uznesent.

Primator mesta — no, tu nie. Deje sa to v niektorych inych zastupitel'stvich, Ze navrhova komisia cita
uznesenia

Mgr. Sefcikova HKM — mozeme fakultativnu moznost — Ze navrhova komisia moze v priebehu

zastupitel'stva pripravovat’ kone¢né znenie uznesenia, alebo teda pripravovat’ navrh uznesenia? Moze
v priebehu rokovania? Ze takto preformulovat’ tt vetu?

p. Siska — navrhova komisia moze predlozit’ navrh uznesenia.

Primator mesta — to je uloha navrhovej komisie prednaSat’ navrhy uzneseni. To je ulohou. Bezne to nerobi
ani primator, ani zastupca, toboz nie pani kontrolérka, ale robi to navrhova komisia — ¢ita a nasledne sa
hlasuje.

p. Siska — ale videl som aj taky spdsob, Ze sa prejde zastupitel'stvo a uznesenia sa riesia na zaver.

Primator mesta — bolo to niekedy, uz sa to vypusta takmer uplne, lebo bolo zméto¢né.

p. Sigka — 7e sa prejde 5 bodov rokovania a na konci sa ...

Primator mesta — uprimne kazdé mesta, kazda obec je akoby §tat v State doslova, lebo maju tak aj znenia
uzneseni, aj schvalovanie, neschval'ovanie, zverejiiovanie, nezverejiiovanie, ¢islovanie, atd’.

Mgr. Seféikova HKM — akoby sme to preformulovali?

Ing. KociSova — no, ja si myslim, nie je to tu, nedeje sa to tu.

Mgr. Seféikova HKM — ale mbzeme to tam ponechat’.

p. Sigka — nech ti pravomoc ta ndvrhova komisia ma. Ci ju vyuZije alebo nevyuZije.

Primator mesta — to nie je pravomoc, to je povinnost’. To je uloha. Aby to nemusel robit’ primator alebo.
Mgr. Seféikova HKM — preto sa navrhova komisia voli, aby pripravovala tie navrhy, ale oni tie navrhy st

pripravené.
Primator mesta — ano, lebo my to robime taka pracu na viac.
Mgr. Seféikovd HKM — podla miia nie je v poriadku, aby neboli navrhy pripravené, lebo ako by to potom

vyzeralo. Mozno, Ze len tam nechat’ veticku, Ze navrhova komisia pripravuje navrhy uzneseni. Bez vSetkého.
Bez nejakych d’alsich podmienok a okolnosti, vieme, Ze navrhy uzneseni st pripravené, ak vSak bude treba,
tak ich navrhova komisia pripravi.

Ing. KociSova — a nemoze tam byt,, ze mdze?

Mgr. Seftikova HKM — v pripade potreby moZzeme dat’ — Ze v pripade potreby navrhova komisia pripravuje

navrhy uzneseni.

p. Siska — nech je spravidla uznesenie pripravené v ramci materialu, v pripade, ak nebude, navrhova komisia
ho proste doruci.

Ing. KociSova — a nemame, ze predkladatel’ materidlu ma pripravit’ aj uznesenie?

Moer. Seftikova HKM — 4no, mame.

Ing. KociSova — tak potom o ¢om sa tu bavime?

Mgr. Seféikovd HKM — takto tu doplnim tu vetu, aby to bolo zrozumitelnejie a aby zase tplne nevypadlo

—navrhova komisia v pripade potreby pripravuje navrhy uzneseni.

Volebna komisia — v tom upravenom zneni som ponechala ods. 3 len v zneni — ze volebnd komisia sa voli
najviac 5- ¢lennd, pricom predsedu si zvolia spomedzi seba ¢lenovia komisie. Tu je uloha, Ze zabezpecia
priebeh tajného hlasovania do organov MsZ — neviem, ¢o teda sa tym Gplne mysli, Ze aké organy MsZ, lebo
nemame Zziadne urcené organy a d’alej, ze s¢itava hlasy, vyhotovuje, predklada spravu. Ja som ten bod a aj b
dala pre¢ kvoli tomu, ze ak na nejakom zastupitel'stve sa realizuje nejaka volba, tak sa vlastne vtedy aj
schval'uje spdsob ako sa bude volit, ¢i je to nejaké tajné hlasovanie alebo nebude tajné a aj ta volebna
komisia sa vtedy urci. A je jasné, ze volebna komisia potom tie hlasy s¢ita, lebo je to jej uloha. M6Zeme to
nechat’ iba tak ze — volebna komisia zabezpecuje priebeh tajného hlasovania bez toho, aby tam bolo to do
organov MsZ, s¢itava hlasy, predklada spravu o vysledkoch volieb — aby to tam nebolo také métuce, Ze co
sa tym myslia tie organy MsZ, a trebars to Gplne nevypadlo.
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p. Siska — &o viac tam chceme. Kolkokrat sme hlasovali tajne? Ja &o viem, tak asi raz.

Megr. Seféikova HKM — no, ked’ sa kontroldr volil. TakZe raz za 6 rokov. TakZe, ak s tym suhlasite, je to
takto — ze zabezpecuje v pripade potreby priebeh tajného hlasovania.

Primator mesta — prepacte, ak Vas moézem prerusit, len, aby sme to urychlili, skiSam to troSku urychlit.
Chcem sa opytat, ten material, ktory priSiel aj mne na pripomienkovanie, bol zaslany poslancom?

Mgr. Seféikova HKM — bol zaslany poslancom, ano, lebo to bol material, ktory uz bol na predchadzajuce
zastupitel'stvo zasielany a po tychto pripomienkach vlastne som upravovala material druhykrat na podklade
poslaneckych navrhov a potom este tych Vasich.

Primator mesta — mne prislo este pred poslaneckymi navrhmi, nie?

Mgr. Seféikova HKM — ano.

Primator mesta — ide mi o to, Ze tie veci, ktoré ste Vy zmenili, nie na zaklade poslaneckych navrhov alebo
mojich, videl kazdy. To musel vidiet' kazdy. CiZe ide len o to, aby poslanci vedeli aké som mal ja
pripomienky a aby sme my vedeli, aké mali poslanci pripomienky. To bude jednoduchsie. Lebo vy ste mali
mnozstvo a videli sme ich vietci. Cize sme sa mohli k tomu vyjadrit. Ja som sa vyjadroval, ak nieo bolo,

takze pre usporu Casu, lebo toto fakt vidim na hodinu a pol az 2 hodiny.

Mgr. Seféikova HKM — uz nie je toho tolko vela, ale ok, mdzem to nejako zrychlit.

Primator mesta — mali sme priestor sa vyjadrit, na to, ¢o ste tam davali Vy.

p. Sigka — uz len ten kompilat tych pripomienok.

Primator mesta — toto, ¢o i§lo od poslancov a ¢o islo od nas. Ja som tam mal len 3 alebo 2 pripomienky.

Mgr. Seféikova HKM — mézem rovno prejst’ k tym poslaneckym, tak v §8 v ods. 2 je uvedené, ze dovod

neucasti poslanca sa vyznac¢i na prezencnej listine, nerobi sa to a je to zbyto¢né a ani podl'a mna to nie je
vhodné, aby sa tam nejako dovod vyznacoval. Vlastne tuto Cast’ som dala prec.

V § 10 sa odstraiiuje zase ,,veducich odborov samostatnych oddeleni MU, leto teda nie su. Len kvoli
presnosti.

V ods. 2 —,,ak niektora z uvedenych 0s6b sa nemoze zucastnit’ zasadnutia MsZ, poveri tym svojho zastupcu.
Prisla nam tu otazka, Ze ak nema svojho zastupcu, Ze ¢o s tym. Upravila som to - ak sa niektora z uvedenych
0s0b nemdze zdastnit’ zasadnutia MsZ poveri tym svojho zastupcu alebo int zodpovedni osobu. Cize ak
nema svojho zastupcu, tak tam pride ina zodpovedna osoba. To sa doplnilo.

§ 11 — kde sa hovori o tom, Ze ,,za predsednickym stolom st vyhradené miesta pre — pocuvajte — primatora,
zastupcu primatora, hlavného kontroléra prednostu MsU, veducich odborov a samostatnych oddeleni MsU,
primatorom urcenych Statutarnych zastupcov pravnickych osob, ktorym zakladatel'om alebo zriad'ovatel'om
je mesto a navrhova komisiu zlozenu z poslancov MsZ.“ Co myslite, vosli by tu vietci?

Primator mesta — toto je nejakd nepodarena kopia rokovacieho poriadku z nejakého mesta, ktoré ma
minimalne milion obyvatel'ov. UZ ani vo velkych mestach navrhova komisia nesedi za predsednickym
stolom, ale ma zvlast’ svoj stol.

Mgr. Seféikova HKM — takZe sa to upravi. Ani to tam podl'a miia nemusi byt uvedené, Ze kto sedi, ale teda
sedi tu primator, zastupca, hlavny kontrolor a prednosta. TakZe tak som to nechala. Ta d’alSia ¢ast’ ide prec.
Ing. KociSova — ale zastupca primatora tam nesedi.

Mgr. Seféikova HKM — ponechala som ho v pripade, ak zastupuje primétora.

V §14 boli opdt’ spominani vediici odborov a samostatnych oddeleni. To som opéat’ dala prec.

Primator mesta — ale tam nam nesedia paragrafy.
Mgr. Sef€ikovda HKM — tam sa asi vypustilo jedno, ¢iZe uz je iné Cislovanie. PretoZe tam bola spomenuta
ucast’ ustavnych Cinitelov, to celé iSlo pre¢. Cize Cislovanie je uz iné. Pravo podavat’ navrhy je uz 13,

v starom 14.
Dala som prec¢ ods. €. 4, pretoze ten sa v podstate tyka komisii — materialy a navrhy nariadeni na rokovani
komisii.... — to uZ mame vyrieSené, ze kedy sa zasielajii materialy pred zastupitel'stvom, je to zbytocné

a komisie sa tu nemaju riesit. Komisie maju svoj §tatat, kde maji uvedené, ako sa im zasielaju materialy.
Bol navrh na tpravu ¢asu rokovania z 15:30 na 16:00 posunut’. Pytala som sa na to pana primatora,
nevyhovuje.

Ing. KociSova — a musi to tam vobec byt™?
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Mgr. Sef¢ikova HKM — ten ¢as?

Primator mesta — ja si tiez myslim, Ze to tam nemusi byt’, lebo méze sa stat’, ze to bude skor musiet’ byt,
neskor, niekedy doobedu, aj to sa stalo, ze sme do obedu mali medzi sviatkami, ¢iZe ja by som to mozno
tiez.

Ing. KociSova — a nie je tam spravidla?

Primator mesta — je tam spravidla, ale spravidla streda.

Ing. Kocisova — vel'mi radi mame slovicko spravidla.

Mgr. Seféikovda HKM — ja by som to tam nechala kvoli tej 22:00 hod..

p. Sigka — ale ak sa uznesieme, tak mézeme rokovat’ aj do polnoci.

Mgr. Seféikovda HKM — ¢ize nechcete mat’ Ziaden &as.

p. Siska — ak by som dal, tak iba to pravidlo, ze teda v principe do 22:00, ale ak MsZ rozhodne inak, tak sa
mdze pokracovat’ do polnoci.

Prednostka MsU- rokovanie MsZ zvolava primator mesta a ja by som navrhla, aby tam bolo aj ustanovenie
0 tom, Ze primator ma pravo alebo v odévodnenych pripadoch moze zmenit ¢as toho rokovania. Lebo moze

sa vyskytnut situacia, kedy naozaj potrebujeme o hodinu skor alebo je niekde odcestovany a pride neskor.
Mgr. Seféikova HKM — prave preto tam je spravidla, ale pokojne to znenie moze byt len také, Ze rokovacim
diom je den schvaleny v harmonograme zasadnuti a je to spravidla streda. Nemusi tam byt’ Ziaden ¢as.

Ing. KociSova — harmonogram nemame.

Mgr. Seféikova HKM — mame ho spominany predtym.

Primator mesta — len je to spravidla streda. To spravidla nepatri ku ¢asu. To spravidla plati ku strede.

Mgr. Seféikova HKM — a je to spravidla streda s tym, e rokovanie sa za¢ina o 15:30.

Ing. KociSova — nechajme tak.

Primétor mesta — 15:30 je kvazi ten fix. Ja by som to pochopil, Ze spravidla streda. Keby tam bolo zvycajne

0 15:30. Bohuzial je to o slovickach.
Mgr. Seféikova HKM — bude sa to kongit’ tym, Ze je to spravidla streda.

Primator mesta — dobre, takze vyhadzujeme Casy a zostava iba streda.
Mgr. Seféikova HKM — bol tu taky navrh, aby na kazdom zasadnuti zastupitel'stva alebo teda v doterajsom

rokovacom mame, Ze na kazdom zasadnuti sa ako samostatné body zarad’uju sprava o plneni uzneseni, rozne
a interpelacie a ¢i nie aj pripomienky obcanov.

Ing. KociSova — a dnes pripomienky ob¢anov som pozerala, Ze ste dali do rdzneho.

Primator mesta — st v bode rézne kvoli Gspore viac-menej Casu a zbytocne, aby to nebol bod — 2 body
nezavislé od seba. Lebo je tu v rokovacom poriadku, Ze pripomienky ob¢anov sa prerokovavaju v bode
rozne. Preto sme to tam aj dali. V starom to tak bolo, teda o platnom.

p. Siska — otdzkou je, Ze &i nedat’ tie pripomienky ob&anov na zaéiatku, ked’ tu ob&an pride, aby tu nesedel
do polnoci ako my. Lebo na konci chce povedat’ dve vety, ale aby ten priestor bol vytvoreny aj na zaciatku
rokovania, vybavime ob¢anov, aby sa .

Primator mesta — tu sa pripomienky ob¢anov myslia cez poslancov, nie ob¢anov ako takych.

p. Sigka — ale prihlésit’ sa do rozpravy vedia ku hociktorému bodu.

Primator mesta — ale to sa mozu aj k bodu rézne, aj ku konkrétnemu bodu, k comukol'vek.

p. Siska — ale zasa budu ¢akat’ do konca zastupitel'stva na bod rézne.

Primator mesta- dobre, ja s tym nemam najmensi problém. Rozpravam o tom, Ze — v bode rdzne atd’. sa
prerokuju najma problémy mensieho vyznamu, ktoré nevyzaduju prerokovanie na prislusnych komisiach,
podnety, ktoré predlozia poslanci, Cize to je to, prispevky Statutarnych zastupcov mestom zalozenych
a zriadenych pravnickych osob, prispevky obyvatel'ov mesta. Je to tu jasne dané, ¢o je v bode rozne. Cize
ten bod pripomienky obcanov bol zdupl'ovany.

p. Siska — tu 4 vypustime z tej odrazky v bode rozne a dame b do bodu &. 5 — pripomienky ob&anov.

Mgr. Seféikova HKM — Ze to bude stale samostatny bod. Na kazdom zastupitel'stve. A 4 prispevky
obyvatel'ov mesta pre¢ z bodu rézne.

Primator mesta — dobre, a teraz prispevky obyvatel'ov mesta budu Cisto len obyvatel'ov mesta ¢i aj prispevky
obyvatel'ov mesta cez poslancov? Lebo podnety poslancov su tu v bode rézne.
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p. Biros¢ak — Ano.

p. Sidka — tak poslanci sa mozu vyjadrit’ v roznom ako. Ked’ sa niekto prihlasi, ked’ sa neprihlasi, ideme
dalej.

Primator mesta — takze bude bod pripomienky obcanov ¢isto len obCanov, Cize ak tu obCania nepridu, sa
nikto neprihlasi, tak ten bod vlastne nebude. A v r6znom uz st vlastne podnety, ktoré predlozia poslanci, ¢i
uz pripomienky ob¢anov cez nich, ktoré im povedali, alebo svoje.

Ing. arch. Curilla — a oni sa potom mozu vyjadrit’ k tym pripomienkam ob&anov

Primator mesta — no nie, k pripomienkam ob¢anov sa nemézu vyjadrovat’ o 10 bodov neskor, k nim sa maju
vyjadrit’ vtedy ked’ st prednesené

P. Siska — ked’ pridu ob&ania, ktori sa prihlasia bod, nemame nikoho prihlasené¢ho do rozpravy, ideme dalej.
Mgr. Dzurilova — nebolo to lepSie na zaciatku v tych pripomienkach?

Primator mesta — ale vSetko bolo dvakrat rieSené.

Mgr. Dzurilova — a potrebujeme este bod rozne?

Primator mesta — ale ved’ bod rdzne je bod na ¢okol'vek, nie len na pripomienky ob¢anov

Ing. KociSova — vyhod’'me to z bodu rdzne a rieSme to v pripomienkach ob¢anov.

Primator mesta — podnety, ktoré¢ predlozia poslanci?

Mgr. Seféikova HKM — nie, prispevky obyvatel'ov mesta.

Primator mesta — no, ved’ dobre, v poriadku. Ale v bode r6zne st podnety, ktoré predlozia poslanci.

Mgr. Seféikova HKM — pan primétor, ale komplikujete to, fakt. Pretoze my uZ mame material, ktory je

k pripomienkam obcanov vypracovany, kde st pripomienky ob¢anov, ale si tam aj podnety poslancov, ktoré
nadvizuju na nejaké pripomienky obcanov

Primator mesta — to ni¢ nemeni na veci

Mgr. Seféikova HKM - a kvoli tomu, Ze poslanci si Ziadali, aby sa to vyhodnocovalo, ¢i sa to plni alebo nie,

tak je to tam. A nemyslim si, ze by nemohli byt aj v pripomienkach ob¢anov tieto podnety a potom aj vlastne
v bode rozne uvedené.

Primator mesta — ¢ize budeme mat’ podnety od poslancov, aj v pripomienkach obcanov a este aj v r6znom?
Megr. Seféikova HKM — to nebude dvakrit.

Primator mesta — bude to dvakrat. Aj teraz to bolo dvakrat.

Mgr. Seféikova HKM — ale ¢o ked’ to budii samostatné podnety poslancov, ktoré nebudi nadvizovat' na
pripomienku obcana?

Primator mesta — o tom rozpravam. Ze ked’ je bod pripomienky ob&anov, tak sa budu riesit’ pripomienky
obcanov.
Mgr. Seféikova HKM — ale ved’ to mozu byt’ sprostredkované aj cez poslancov. Ja o tom hovorim.

Primator mesta — a podnety v bode rézne. No, chceme to zjednodusit’ tym, ze uz ked’ dava podnet poslanec
od obc¢anov, ktory ide cez poslanca, tak zaroven méze dat’ aj svoje a mame to spojené. A takto bude: prv
budu pripomienky, potom budeme este raz v roznom, ktoré bude rozpravat’ poslanec svoje?

Mgr. Seféikova HKM — ale ved’ sa to tak robi pretoze kto vie, Ze ¢i akoZe ten podnet je Giplne od toho ob&ana

cely alebo tam dotvoril ten poslanec nejaka svoju Cast’.

Primator mesta — islo o to, spojit’ to.

Ing. KociSova — nie, nie, nespajajme.

p. Siska — v pripomienkach ob&anov riesim to, ¢o so mnou riesili obéania alebo mam ja potrebu vyjadrit ako
obcan. V bode rozne, ja mozem prist’ s navrhom - pod'me tu postavat’ koloto¢ a davam ten navrh ako
poslanec. To nema ni¢ spolo¢né s pripomienkou obc¢anov. A je to navrh alebo je to podnet poslanca.
Primator mesta — v poriadku, ste sa tak dohodli.

Mgr. Seféikova HKM — nie, to je dohoda, ktora tu vznikla. Ved' tu iba priklad bol vymenovany — v bode
rozne sa prerokuje najmd, takze to moze byt cokol'vek. Na to slizi bod rozne.

Primator mesta — v poriadku.

Mgr. Seféikova HKM — ale teda tie prispevky obyvatel'ov mesta dame preé, aby to tam nebolo.

Ing. KogiSovéa — ano. Ze to bude v tych pripomienkach ob¢anov.
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Mgr. Sefé¢ikova HKM — zésadnejsie sa eSte upravovali aj interpelacie poslancov, na to Vas mozem upozornit,

pretoze boli tam nejaké nedostatky ohl'adne toho, Ze ¢i interpelacia, ked’ je podana ustne, musi byt dorucena
aj pisomne. Takze ja som to tak logickejSie upravila.

Ing. Kocisova — a ako je to teraz? Ked mozes precitat’.

Mgr. Seféikova HKM — interpelaciu poslanec podava spravidla pisomne, pripadne ju moZe predniest’ aj
Gistne v ramci bodu programu zasadnutia MsZ uréeného na interpelacie. Cize tak alebo tak. Interpelovany
moze svoju odpoved predniest’ ustne v rdmci bodu programu zasadnutia MsZ urceného na interpelacie.
Ustne prednesenie odpovede zbavuje interpelovaného povinnosti podat’ odpoved’ pisomne, ak na nej
interpelujici netrva.“ Cize ak trva na pisomnej odpovedi, tak ju musi podat’ aj Gistne, aj pisomne.

p. Sigka — este by som tam mozno navrhol doplnit’ zasa ten termin. Ze teda ak ja predlozim interpelaciu
ustne, tak nech je to odpoved’ istne na tom zastupitel'stve alebo pisomne do 10 dni.

Mgr. Seféikova HKM — v pismene f — ak interpelovany svoju odpoved’ neprednesie ihned, je povinny na
interpelaciu odpovedat’ najneskér do 10 dni od jej ustneho podania alebo od jej dorucenia v pisomnom
vyhotoveni e-mailom. A zaroven odpoved’ zverejni na webovom sidle mesta.

Primator mesta — t4 odpoved’ na webovom sidle mesta.

Mgr. Sefikova HKM — zverejiiovalo sa to aj predtym.

Primator mesta — z akého dovodu. Je to zbytocné. Je to v zapisnici, je to zasadnutie.

Mgr. Seféikova HKM — ale nie je, lebo ked’ neodpoveda interpelovany ustne, tak aby teda aj ostatni, ktori sa
toho rokovania zuc¢astnili, mohli si ti odpoved’ precitat’. Lebo tak by ju dostal iba ten, kto vlastne interpelaciu

polozil.

p. Sigka — ked’ si pozries na stranke je tam este stale ako interpelovali poslanci za minulych obdobi.
Primator mesta — dobre, chapem teraz. Vlastne tym padom by ta odpoved’ prisla len jednému. A ked’ je to
zverejnené, tak viacerym. Resp. by to mohlo byt mailom poslané poslancom a nemuselo by to byt
zverejnené na webe.

p. Sigka — ale to je kvalifikovana otdzka v ramci verejného zastupitel'stva.

Mgr. Sef¢ikova HKM — ja si myslim, Ze tym, Ze je to na verejnom rokovani a nemoze sa to dostat’ uz do
zapisnice, tak preto je to osobitne zverejnené.

Primator mesta — ani v d’alSom zastupitel’stve sa nedostane?
p. SiSka — mdze sa, ak sa otvori diskusia.

O 17:25 hod. bola vyhlasend prestavka do 17:30 hod.

Mgr. Seféikova HKM — dostali sme sa az na § 38, lebo d’alsie pripomienky boli az k tomuto paragrafu. A tu

je jedno také nestandardné alebo neitastné ustanovenie — ,,ndvrhova komisia predlozi MU najneskér do 2
pracovnych dni po konani MsZ pisomne schvalené nariadenia a uznesenia MsZ.“ Takze toto sa nedeje, to
ide prec¢. To sa vypusta.

Primator mesta — po novom je to §37, lebo sme sa posuvali.

Mgr. Seféikova HKM — pri komisiach bol navrh, aby z rokovacieho striktne nevyplyvalo, Ze sa musia

schadzat’ raz za 3 mesiace, ale aby sa to upravilo — podl'a potreby. Komisie sa schadzaju podla potreby. To
je §45 ods. 10 v starom. Ani zo zakona o obecnom zriadeni, ani z iného predpisu nevyplyva povinnost’, aby
sa komisie schadzali raz za 3 mesiace. Tato povinnost striktne vyplyva len pre zastupitel'stvo. Su tu komisie,
pri ktorych nie je dovod, aby sa raz za 3 mesiace stretavali. A nasleduje Cast’ organizacno-technické
zabezpecenie zasadnuti MsZ. Tu sa upravovalo, Ze — tu bola zapracovana pan primator aj Vasa pripomienka,
do ods. 2 ste navrhovali, aby bola moznost’ vyhotovovania aj videozaznamu z rokovani zastupitel'stva. Teda
nie len zvukovy zaznam a zapisnica, ktora sa vyhotovuje alebo pripadne zvukovy a sténograficky prepis, ale
aj videozaznam. CiZe po tprave — ten ods. 2 bude v zneni — z rokovanie MsZ sa musi vyhotovit’ zvukovy
zaznam a zapisnica pripadne zvukovy a sténograficky prepis, zaroven je mozné z rokovania vyhotovit’ aj
videozaznam.
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p. Sidka — vieme tam este za ten videozdznam dat’ ¢iarku, ktory sa nasledne zverejni. Lebo ten zvukovy
zédznam sa momentalne vyhotovuje a nezverejiuje. Aj tak ked’ tu pride obCan a bude si to natacat’ tak na to
ma pravo.

Mgr. Seféikova HKM — mame potom v ods. 9, Ze zvukovy zdznam z rokovania sa zverejni na webovom
sidle mesta najneskor do 10 pracovnych dni od rokovania, ¢ize je tam povinnost’ ho zverejiovat.

Ing. KociSova — ale do 10 az? Preco do 10, v po6vodnom bolo 5.

Mgr. Sef¢ikova HKM — to bol zase navrh pana primatora.

Ing. arch. Curilla — méZem sa opytat, preco 10 dni? Je to z praktického hl'adiska alebo?

Primator mesta — iba z praktického. Este aj tak musime vyriesit’ ako to budeme, lebo ¢i budeme zverejiiovat’
z tohto z diktafonu alebo budeme musiet’ nieco kvalitnejsie kupit’.

Ing. arch. Curilla — viak kapime

Primator mesta — kupite?

Ing. arch. Curilla — sa tu bavime aj o va&sich sumach

p. Siska — nebavme sa zas o tom, Ze tu treba nahravacie §tadio, to stoji realne mozno do 500 eur.

p. Biro§¢ak — uz nebude trebalo podpisovat’ a s mikrofénom chodit’.

Primator mesta — zdpisnicu bude stale treba podpisat’

Mgr. Seféikova HKM — aby som este raz zhrnula tie zmeny, ¢iZe pan primator navrhol zo zastupitel'stva
moznost’ vyhotovovat’ aj videozdznam a potom taktiez, aby sa upravili lehoty. Zapisnica zo zasadnutia MsZ
sa vyhotovi najneskor do 10 kalendarnych dni podl'a doterajsej Gpravy. Pan primator navrhol, aby to bolo

10 pracovnych alebo 15 kalendarnych dni. Zapisnica sa zverejni do 14 pracovnych dni. VSetky materialy
z rokovania MsZ sa zverejniuji do 14 pracovnych dni. Zvukovy zdznam z rokovania sa povinne zverejni na
webovom sidle mesta najneskor do 10 pracovnych dni od rokovania, doteraz bolo 5 pracovnych dni.

p. Sigka — teraz sa zvukovy zdznam nezverejiioval.

Mgr. Seféikovd HKM — 4no, ale podla tej upravy, ktora tam bola, bolo 5 pracovnych dni. Pan primator
navrhuje 10 pracovnych dni. A eSte od poslancov tu bola poznamka, aby sa zverejnoval neupraveny zvukovy

zaznam.
p. Siska — ako pre¢o nie?
Mgr. Seféikova HKM — ak povazujete za potrebné to tam explicitne uviest’, tak ok. Doplnim to?

p. Sigka — za miia nech je neupravovany. Bude s tym menej roboty, stiahne sa.

Primator mesta — pre nas iba lepSie. Neviem si to predstavit’, ako by sme to upravovali.

p. Sigka — ale ved’ z toho praktického hladiska, kto to bude strihat’?

Primator mesta — ved’ o tom rozpravam, Ze je to zbyto¢né, lebo neviem si predstavit ako by sme to
upravovali. Mame problém to stihntt’, ked’ su také obsiahlejSie zastupitel'stva, aby sme stihli zapisnicu atd’.
a eSte riesit’ zvukovy zdznam a este ho upravovat’.

Ing. KociSova — ale ved’ uz nebude zapisnica.

Ing. arch. Curilla — zapisnica uz nebude.

Primator mesta — zapisnica bude. Zapisnica musi byt

Mgr. Sef¢ikova HKM — zapisnica musi byt

Ing. Kocisova — nebude uz autenticka. nebude uz autenticky prepis. Ze bude zverejiiovany zvukovy zaznam.
Tym padom by sme mohli ten zvukovy zaznam davat’ aj skor, nie po 10 dni.

Primator mesta — zapisnica bude taka ako, no stru¢na, ale bude musiet’ byt to, ¢o tam bolo. Jednoducho
nemdze byt ako zapisnice z komisii vyzeraju.

p. Sigka — tie rozpravy nemusia byt’ prepisované. Staéi, ze prebehla diskusia, vid’ audiozaznam.

Megr. Sef¢ikova HKM — v podstate iné pripomienky neboli.

Ing. KodiSova — dobre, tak tym padom, ked’ sa zvukovy zaznam nebude upravovat’, tak by mohol byt kI'udne
do tych 5 pracovnych dni vonku ako bol aj predtym zverejneny a zapisnica by mohla byt do 10. Ked’ bude

strucna, ako povedala pani prednostka, to je dobré slovo.

Mgr. Sef¢ikova HKM — ale 10 pracovnych dni tam nechame. Nie kalendarnych, ale pracovnych.
Primator mesta — ale nemame zamestnanca, ktory sa venuje zapisniciam.

Mgr. Sef¢ikova HKM — ale vy ste navrhli 10 pracovnych dni.
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Primator mesta — ano. Jasné. Ale trvam na tom a nesuhlasim so skracovanim.

Ing. KociSova — ale vyhotovi a bude uz aj zverejnena.

Primator mesta — nie, lebo ked’ sa vyhotovi eSte sa musi overit’ atd’. Nie je mozné ju vyhotovit’ a okamzite
zverejnit’.

Mgr. Seféikova HKM — lebo ak sa vyhotovi do 10 dni, potom tu je, Ze sa zverejni do 14 pracovnych dni.
Ing. KociSova — ale uz ked’ bude fakt stru¢na, tak.

Prednostka MsU — kazdopadne musia overit'.

Primator mesta — niekedy sa stane, Ze poslanci nemézu ani 2, 3 dni, takZe preto je tam ta rezerva, aby mali
moznost’.

Ing. KociSové — teraz je dva mesiace, takze 14 dni. Dobre, takZe 5 dni zvukovy zdznam a 10 dni z&pisnica
a 14 dni uz ide.

Mgr. Seféikovda HKM - neupraveny zvukovy ziznam, no ostalo to 10 pracovnych dni tak neviem &i ste sa
dohodli na nie¢om inom.

Ing. Kocisova — nie, dajme prec.

Ing. arch. Curilla — zvukovy nie nie nie, viak to sa s nim ni¢ nerobi len sa zverejni.

Primator mesta — zvukovy zdznam ja trvam na 10 pracovnych diioch, je to na vas. Ak mate taky vazny dovod
aby to bolo 5 dni.

Ing. KociSova — aby sa to nenat'ahovalo zbyto¢ne. Lebo uz teraz sa niektori obcania st’azuji, ved’ doSlo nam
aj mailom staznost’, Ze dva mesiace si nemoze precitat’ zapisnicu. Nech to maji hned’ Cerstvé, nech vedia,

¢o sme tu prerokovavali, ked’ maju zaujem o to vediet’.
Ing. arch. Curilla — ved’ mdzu byt zastupitel'stva priamo streamované a mali by to hned’.
Primator mesta — vel'mi dobra poznamka. Lebo ja som to tak myslel, Ze videozdznam, nielen ako zaznam,

ale aby bola moznost’ aj nazivo.
Mgr. Sef¢ikovda HKM — streamovanie nejaké? Live prenos?
Primator mesta — s tym, Ze samozrejme potom sa to méze dat’ na zverejnenie. Aby bola moznost aj nazivo.

Ing. KociSova — no dobre, ale budeme potom rozvlacani ako ta pani starostka
Ing. arch. Curilla — pre¢o nie?

Primator mesta — ¢i uz je zverejneny alebo je nazivo, to je jedno.

p. Siska — za miia nie je problém, Ze to bude streamované. Kone¢ne to dostane punc, ktory to ma mat'.
A svoju vaznost. Lebo x-krat tu bolo zastupitel'stvo také, kde aj obCania vel'mi nevyberanym slovnikom
fungovali pri réznych témach, takze nech sa to uprace. A nech si kazdy dava pozor na to, ¢o z tych Ust povie.
Ing. arch. Curilla — napr. v Spisskom Podhradi som bol na jednom MsZ a bol tam monitor beZnej obrazovky

televiznej, ktora bezne sa da kupit’ — ni¢ prehnané a tam boli vSetko — aj rokovaci poriadok tam bezal aj
vsetky tie body, vsetko tam islo vlastne cez obrazovku, vSetko iSlo postupne, tie body sa nahravali a islo to
tam.

Prednostka MsU — tu treba posadit’ jedného &loveka, ¢o to bude vysielat’.

Ing. arch. Curilla — no hej, oni na to maju asi ¢loveka.

Mgr. Seféikova HKM — mohli by sme ten bod uzavriet'. Ja som dopisovala to, ¢o sa teraz menilo rovno do

pozmeneného znenia. Tak iba Vam to rychlo zopakujem. CiZe upravili sme teraz ete v organizaénom
zabezpeceni, ze rokovanie MsZ je mozné vysielat’ nazivo a vyhotovit’ videozaznam. A tie lehoty — zapisnica
sa vyhotovuje do 10 pracovnych dni, zverejiluje sa do 14 pracovnych dni spolu s ostatnym materidlom.
Neupraveny zvukovy zdznam zrokovania sa povinne zverejni na webovom sidle mesta najneskor do 5
pracovnych dni od rokovania MsZ.

Primator mesta — ja nesthlasim s tymi 5 diami. Za mna 10 — trvam na tom, ze 10 pracovnych dni.
Samozrejme si to poslanci moézu zmenit'.

Mgr. Sef¢ikova HKM — poslanci mozu mat’ k tomu pozmetiujici navrh. Cize budete musiet’ hlasovat, ked’ze

nie je tu zhoda.

Mgr. Dzurilova — skiisme vysvetlit’ jedno stanovisko, druhé stanovisko.
Mgr. Sef¢ikova HKM — uz bolo vysvetlené podl'a mita.

Primator mesta — ano, uz to bolo vysvetlené
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S ospravedinenim odisiel p. poslanec Baloga o 17: 51 hod.

Mgr. Seféikova HKM — &ize sa upravovalo terminované sme dopliiali, potom sa upravovalo, Ze sa zasadnutie
zvolava najmenej 7 dni pred zasadnutim pozvankou doruc¢enou na e-mailové adresy poslancov, materily sa
dorucujt najneskor 5 dni pred rokovanim, ndvrhova komisia pripravuje navrhy uzneseni v pripade potreby,
potom odstraiioval sa ten Cas trvania rokovania, pripomienky ob¢anov boli v pripravenom navrhu, ¢ize tie
tam ostdvaju, Ze na kazdom zasadnuti budi a vyptsta sa prispevky obyvatel'ov mesta z bodu r6zne. To je
vsetko, ostatné zmeny som Vam povedala.

Ing. KociSova — no este tych 5 dni, Ze sa.

Mgr. Seféikova HKM — 4no, to bolo na konci tych 5 dni. CiZe toto by mali byt pozmetiujuce navrhy. Mézem
Vam ich nejako postupne predniest’.

Ing. KociSova — postupne pdjdeme?

Mgr. Seféikova HKM — o kazdom treba samostatne hlasovat’.

p. Siska — bude sa hlasovat’ o0 kazdom samostatne a potom o celku?
Mgr. Sef¢ikova HKM — 4no, v pozmenenom zneni.
Primator mesta — nech sa paci.

Mgr. Sef¢ikova HKM - precitala pozmenujuci navrh: V § 4 ods. 2 bude prva veta po zmene v zneni:
,Materidly ur¢ené na zasadnutie sa vypracuvaju prehl'adne, vecne, spravne, terminologicky presne, jasne
a st terminované.*

Primator mesta — po precitani pozmeniujuceho navrhu uznesenia dal hlasovat’ k bodu ¢. 8 Rokovaci
poriadok: Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch schvaluje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: Milan Biroscak, Ing. Svetlana Koc¢isova, Mgr. Darina Dzurilova, , Be. David Labas, Jozef Siska

Proti: x

Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik — nepritomny, Jan Baloga — nepritomny,
Ing. arch. Martin Curilla - nepritomny

Za: 5 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 4

Primator mesta konStatoval, Ze uznesenie ¢. 460/I1X/2025 bolo schvalené.

Mgr. Sefeikovd HKM — preéitala pozmeiiujici navrh: § 5 ods. 3 Rokovacieho poriadku bude po zmene
v nasledovnom zneni: ,,Zasadnutie MsZ zvolava primator najmenej 7 dni pred jeho zasadnutim pozvankou
dorucenou poslancom na ich emailové adresy. V rovnakom termine a rovnakym sposobom je pozvéanka
dorucovana aj hlavnému kontrolérovi mesta a Statutarnym orgdnom pravnickych osob zriadenych alebo
zalozenych mestom, ak st planovanym programom dotknuté. Pozvanka (bez d’al§ich materidlov) je zasielana
emailom alebo prostrednictvom posty aj hostom, ktori budu pozvani na zasadnutie MsZ. Kompletné
materialy sa dorucuju najmenej 5 dni pred rokovanim MsZ.*

Primator mesta — po precitani pozmenujuceho navrhu uznesenia dal hlasovat’ k bodu ¢. 8 Rokovaci
poriadok: Mestské zastupitel'stvo v Spi§skych Vlachoch schvaluje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:
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Za: Milan Biroscak, Ing. Svetlana Koc¢isova, Mgr. Darina Dzurilova, , Be. David Labas, Jozef Siska
Proti: x

Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik — nepritomny, Jan Baloga — nepritomny,

Ing. arch. Martin Curilla - nepritomny

Za: 5 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 4

Primator mesta konsStatoval, Ze uznesenie ¢. 461/I1X/2025 bolo schvalené.

Mgr. Seféikova HKM — preéitala pozmenujuci navrh: § 5 ods. 4 Rokovacicho poriadku bude po zmene
v nasledovnom zneni: ,,Navrh programu zasadnutia mestského zastupitel'stva sa zverejiiuje najmenej 7 dni
pred zasadnutim MsZ na uradnej tabuli mesta v rozsahu pozvanky a na webovej stranke mesta v celosti,
pricom plati, Ze na iivodnej stranke webovej stranky mesta musi byt vyrazne upozornenie na zverejnenie
materialov na zasadnutie mestského zastupitel'stva s priamym odkazom na program spolu s materialmi.*

Primator mesta — po precitani pozmenujuceho navrhu uznesenia dal hlasovat’ k bodu ¢. 8 Rokovaci
poriadok: Mestské zastupitel'stvo v Spi§skych Vlachoch schvaluje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: Milan Biro$¢ék, Ing. Svetlana Ko¢iSova, Mgr. Darina Dzurilova, , Be. David Labag, Jozef Siska

Proti: x

Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik — nepritomny, Jan Baloga — nepritomny,
Ing. arch. Martin Curilla - nepritomny

Za: 5 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 4

Primator mesta konStatoval, Ze uznesenie ¢. 462/1X/2025 bolo schvalené.

Mgr. Seféikova HKM - § 7 ods. 2 Rokovacieho poriadku sa upravuje nasledovne: ,,Navrhova komisia v
pripade potreby pripravuje navrhy uzneseni. Navrhova komisia sa voli trojclenna, priCom jej predsedu si
zvolia spomedzi seba ¢lenovia komisie.*

Primator mesta — po precitani pozmenujuceho navrhu uznesenia dal hlasovat’ k bodu ¢. 8 Rokovaci
poriadok: Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch schvaluje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: Milan Biroscak, Ing. Svetlana Koc¢isova, Mgr. Darina Dzurilova, , Be. David Labas, Jozef Siska
Proti: x

Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik — nepritomny, Jan Baloga — nepritomny,

Ing. arch. Martin Curilla - nepritomny
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Za: 5 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 4

Primator mesta konsStatoval, Ze uznesenie ¢. 463/1X/2025 bolo schvalené.

Mgr. Sefé¢ikova HKM - § 14 ods. 1 Rokovacieho poriadku bude po zmene v nasledovnom zneni:
»Rokovacim ditom je den schvaleny v harmonograme zasadnuti MsZ a je to spravidla streda.*

Primator mesta — po precitani pozmenujuceho névrhu uznesenia dal hlasovat’ k bodu ¢. 8 Rokovaci
poriadok: Mestské zastupitel'stvo v Spi§skych Vlachoch schvaluje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: Milan Biro$¢ék, Ing. Svetlana Ko¢isova, Mgr. Darina Dzurilova, , Be. David Labag, Jozef Siska

Proti: x

Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik — nepritomny, Jan Baloga — nepritomny,
Ing. arch. Martin Curilla - nepritomny

Za: 5 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 4

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie ¢. 464/1X/2025 bolo schvalené.

Mgr. Seféikova HKM -V § 18 ods. 7 bod b) Rokovacieho poriadku sa vypusta &islo 4 prispevky obyvatel'ov
mesta.

Primator mesta — po precitani pozmenujuceho navrhu uznesenia dal hlasovat’ k bodu ¢. 8 Rokovaci
poriadok: Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch schvaluje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: Milan Biroscak, Ing. Svetlana Koc¢isova, Mgr. Darina Dzurilova, , Be. David Labas, Jozef Siska
Proti: x

Zdrzal sa: Ing. arch. Martin Curilla

Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik — nepritomny, Jan Baloga — nepritomny

Za: 5 Proti: 0 | Zdrzal sa: 1 | Nehlasoval: 3

Primator mesta konStatoval, Ze uznesenie ¢. 465/1X/2025 bolo schvalené.

Megr. Seftikova HKM - § 46 ods. 2 Rokovacieho poriadku bude po zmene v nasledovnhom zneni: ,,Z
rokovania Mestského zastupitel'stva sa musi vyhotovit' zvukovy zdznam a zéapisnica, pripadne zvukovy a
stenograficky prepis. Zaroven je mozné rokovanie MsZ vysielat’ nazivo a vyhotovit' videozaznam.
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Primator mesta — po precitani pozmenujuceho navrhu uznesenia dal hlasovat’ k bodu ¢. 8 Rokovaci
poriadok: Mestské zastupitel'stvo v Spi§skych Vlachoch schvaluje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: Milan Biro$¢ék, Ing. Svetlana Kocisova, Mgr. Darina Dzurilova, , Be. David Labag, Jozef Siska
Proti: x

Zdrzal sa: Ing. arch. Martin Curilla

Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik — nepritomny, Jan Baloga — nepritomny

Za: 6 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 3

Primator mesta konStatoval, Ze uznesenie ¢. 466/1X/2025 v pozmenujucom zneni bolo schvalené.

Mgr. Seféikova HKM - § 46 ods. 9 Rokovacieho poriadku bude po zmene v nasledovnom zneni:
,»Neupraveny zvukovy zdznam z rokovania MsZ sa povinne zverejni na webovom sidle mesta najneskor do
5 pracovnych dni od rokovania MsZ.*

Primator mesta — po precitani pozmenujuceho navrhu uznesenia dal hlasovat’ k bodu ¢. 8 Rokovaci
poriadok: Mestské zastupitel'stvo v Spi§skych Vlachoch schvaluje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: Milan Biroscak, Ing. Svetlana Koc¢isova, Mgr. Darina Dzurilova, , Be. David Labas, Jozef Siska
Proti: x

Zdrzal sa: Ing. arch. Martin Curilla

Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik — nepritomny, Jan Baloga — nepritomny,

Za: 6 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 3

Primator mesta konStatoval, Ze uznesenie ¢. 467/I1X/2025 bolo schvalené.

Megr. Seféikova HKM — a navrh ako celok.

Primator mesta — po preéitani navrhu uznesenia dal hlasovat’ k bodu ¢. Rokovaci poriadok: Mestské
zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch schval’uje (uzn. v prilohe).

Mgr. Seféikova HKM — nejaka pripomienka?

p. Sigka — len ¢i netreba najprv zrusit staré alebo nahradit?

Mgr. Sef¢ikova HKM — v texte Rokovacieho je uvedené, Ze sa nim rusi predchadzajuci rokovaci.
p. Sigka — len & to netreba spravit’ aj uznesenie.

Primator mesta — nie. Rusi sa Rokovaci poriadok MsZ u¢inny od 1.maja, ktory bol schvaleny.
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Hlasovanie:

Za: Milan Biros§¢ak, Ing. Svetlana KociSova, Mgr. Darina Dzurilova, , Be. David Labas, Jozef Siska
Proti: x

Zdrzal sa: Ing. arch. Martin Curilla

Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik — nepritomny, Jan Baloga — nepritomny

Za: 6 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 3

Primator mesta konStatoval, Ze uznesenie ¢. 468/1X/2025 bolo schvalené.

K bodu ¢. 9 Zasady hospodarenia a nakladania s majetkom mesta

Primator mesta - nech sa paci pani kontrolorka.
Mgr. Seféikova HKM — aj tento bod uz bol na minulom zastupitel'stve otvoreny s tym, Ze ako som Vam

spominala nadvézuje to na vysledok kontroly, ktoru realizoval Najvyssi kontrolny tirad s tym, Zze nam vytkli
nejaké nedostatky v zasadach, najmé pokial’ ide o Gpravu tykajucu sa prebytocného a neupotrebitel'ného
majetku, ¢ize vlastne tu tipravu, ktort v zdsadach mame, ktora z mojho pohl'adu bola dostato¢na, tak t4 sa
vlastne rozsirila o podrobnejsi opis toho, ¢o sa povazuje za prebytocny majetok, aky to je a taktiez aj
neupotrebitelny. Okrem rozirenia definicii prebytoéného a neupotrebitelného majetku sa dopliiaju taktiez
body k tejto Casti, ktoré sa tykaji nakladania s takymto majetkom, ze akym spdsobom sa vlastnicke pravo
k prebyto¢nému majetku prevadza. Okrem toho sa upravuje jedna chyba — bol nespravny odkaz na § 22,
pri¢om to mal byt odkaz na § 26 zésad a taktiez NKU nas zaviazali k tomu, aby pred kazdym prevodom
vlastnickeho prava sa realizovala analyza vyhodnosti takéhoto prevodu. Nenasla som to nikde, Ze ¢o by to
malo byt, ziadne mesto to nema vo svojich zasadach upravené, ¢ize — z mojho pohl'adu by bolo dobré, ak
by trebars do dévodovej spravy sa iba doplnila kolénka, ze analyza vyhodnosti, Ze ¢i nejaka sa uskutocnila
a trebars z prostredia uradu tam doplnia, Ze ¢i je to vyhodné alebo to nie je vyhodné. Kedze to mame
analyzovat pri predajoch.

Mgr. Dzurilova — kto by to mal analyzovat'?

Prednostka MsU- to v ramci pripravy materialu vlastne v dovodovej sprave sa to uvedie. Aj teraz to uz
v podstate zac¢iname robit’. T4 dovodova sprava je aj obsirnejsia, kde viaceré vizby sa davaju dokopy.

Mgr. Seféikova HKM — ale takto to bolo explicitne pomenované, Ze to méa byt’ analyza vyhodnosti. Co mame
pod tym rozumiet’ a akym spdsobom sa ma niec¢o také analyzovat’, lebo ved’ ono sa to analyzuje uz vtedy,

ked’ sa posudzuje, ¢i to je vobec vhodné na predaj.
Prednostka MsU — my sme to aj tak argumentovali.
Mgr. Seféikova HKM — dali si takiito podmienku, ¢ize to musime splnit’. A ete jeden nedostatok slovom

porovnateI'ného, lebo mali sme slovné spojenie porovnateného porovnania, takze nie porovnateIné¢ho
porovnania, ale preukazatel'né porovnanie. Tak to sa akurat upravuje.

Primator mesta — po precitani navrhu uznesenia dal hlasovat’ k bodu ¢. 9 Zasady hospodarenia
a nakladania s majetkom mesta: Mestské zastupitel'stvo v Spi§skych Vlachoch schvaluje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:
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Za: Milan Biroscak, Ing. Svetlana Koc¢isova, Mgr. Darina Dzurilova, , Be. David Labas, Jozef Siska
Proti: x
Zdrzal sa: Ing. arch. Martin Curilla

Nehlasoval: Ing. Viliam Grega - nepritomny, Ing. Juraj Janosik — nepritomny, Jan Baloga — nepritomny

Za: 6 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 3

Primator mesta konsStatoval, Ze uznesenie ¢. 469/1X/2025 bolo schvalené.

K bodu ¢. 10 Rozne

Primator mesta — nech sa paci, otvaram rozpravu.

Ing. arch. Curilla — ak sa mdZem opytat, dnes som bol platit’ tu na MsU. Bol som si overit’ listinu a nemal
som hotovost’. Bol to vel’ky problém, lebo nie je terminal. Chcem sa opytat, aky je problém mat’ terminal na
tom mieste.

Prednostka MsU — &o sa tyka terminalu, ja som tito zaleZitost’ zadala riesit’ uZ za¢iatkom tohto roka. Na
odporucanie financného oddelenia, tak to nazvem mi bolo povedané, Ze nema to zmysel, o sa tyka
poplatkov, ktoré¢ by sme museli my za ten termindl platit’, pretoze tych platieb kartou nie je az tak vela na
to, aby sa to pre mesto oplatilo. Lebo nie je to bezplatné. Ja som si dala vypracovat’ aj viaceré ponuky od
bank, ¢ize ano, je tu td moznost’, nie je to Ziaden problém a vSetko nieo stoji. Otdzna je td vyhodnost’ potom.
To je jediny dovod, Ze robila som aj Statistiku — ved’ aj Zdenka mdze povedat’ v tom zmysle, ze kol’ko l'udi
ziadalo platbu kartou a diev¢atd mi to vyhodnotili, Ze jednoducho asi sa to ve'mi neoplati.

p. Siska — len otazka, podnikatelia bud mat’ myslim od 1.3. povinnost’ prijimat’ bezhotovostné platby, &i
nechceme aspont QR koédom. Lebo na to nepotrebujeme terminal.

Prednostka — to uz je uz zas ina vec.

Ing. arch. Curilla — pridem tam, na&itam a zaplatim.

Prednostka MsU- myslim, Ze zagiatkom roka sa budeme aj touto témou musiet’ zaoberat’, takZe uvidime.

p. Sigka — ok, terminal sa asi neoplati, tam je najmensi mesaény asi 20€.
Primator mesta — plus eSte z kazdej platby.
Prednostka MsU- je to téma, ktorou sme sa uZ zaoberali, no zatial’ vyhodnotené to bolo tak, Ze nie je to

vyhodné. Uvidime, aké budi podmienky potom pri vyhodnoteni tohto.

K bodu ¢&. 11 Interpelacie

V tomto bode neboli podané Ziadne interpelacie poslancov.

K bodu €. 12 Zaver

Primator mesta — v zavere sa pod’akoval vSetkym pritomnym za ucast’ a 28. zasadnutie MsZ o 18:04 hod.
ukoncil.
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V Spisskych Vlachoch, dia 11. januara 2026

Vladimir Baloga
primator mesta

Overovatelia zapisnice a prijatych uzneseni:

Ing. Svetlana KociSova

Be. David Labas

JUDr. Adriana Tkacova
prednostka MsU
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