MESTO SPISSKE VLACHY

MESTSKE ZASTUPITELSTVO
VIII. VOLEBNE OBDOBIE

ZAPISNICA

napisana dna 23. novembra 2021 na 25. zasadnuti Mestského zastupitel’stva, uskuto¢nenom v Galérii
v Spisskych Vlachoch. Primator mesta Spisské Vlachy Dubomir Fifik privital poslancov MsZ

a ostatnych pritomnych.

Pritomni:

Primator mesta:
Prednosta MsU:
Pritomni poslanci MsZ:

Nepritomni poslanci MsZ:

Hlavny kontrolor:
Zapisovatel’:

Ostatni pritomni:
Zaciatok rokovania:
Ukoncéenie rokovania:

Priebeh rokovania:

K bodu 1: Otvorenie

Lubomir Fifik

JUDr. Ing. Stanislav Kandrik, L.LM

Ing. arch. Martin Curilla, Ing. Juraj Janosik, Jozef Lazor, Mgr. Monika
Koperdakova, PaedDr. Marcela Satmaryova, Ing. Svetlana Koc¢iSova,
Milan Biros¢ak

Ing. Rastislav Begker - ospravedlneny, Stefan Labanc — ospravedineny

Mgr. Margita Sef¢ikova
Mgr. Valéria Basistova

podl’a priloZenej prezencnej listiny
15,42 hod.
19,15 hod

Priebeh rokovania: K bodu 1: Otvorenie zasadnutia
— urcenie overovatelov a zapisovatela zapisnice,
— volba navrhovej komisie MsZ
Primator mesta navrhol zloZenie navrhovej komisie, urCil overovatel'ov zapisnice a zapisovatel’ku.
Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch
voli ndvrhovt komisiu v zloZeni: predseda: PaedDr. Marcela Satmaryova
¢lenovia: Ing. Svetlana Ko¢isova, Ing. arch. Martin Curilla
urcuje za overovatel'a zapisnice: Jozef Lazor, Ing. Juraj Janosik
urcuje za skrutatora: Milana Birosc¢aka
urcuje za zapisovatel'ku: Mgr. Valériu Basistova

Primator mesta - dal hlasovat’ k bodu ¢. 1 Otvorenie — vol'ba navrhovej komisie: Mestské zastupitel'stvo
v Spisskych Vlachoch (uzn. v prilohe)



Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biros¢ak, Ing. arch. Martin Curilla

Proti: x
Zdrzal sa: X

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni

Za: 7 Proti: 0 |Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie €. 386/V111/2021 bolo prijaté.

K bodu ¢. 2: Schvalenie programu rokovania

Ing. KociSova — v programe chyba bod - Informacia o projektoch.

Priméator mesta — preberieme to v bode Rozne.

p. Biros¢ak — navrhujem doplnit’ bod Pohrebné sluzby.

Primator mesta — najprv sa musi schvalit’ predloZzeny program rokovania.

Primator mesta — dal hlasovat’ 0 prednesenom programe rokovania Mestského zastupitel'stva.

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biro$¢ak, Ing. arch. Martin Curilla

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni

Za: 7 Proti: 0 |ZdrzZal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie €. 387/V111/2021 bolo prijaté.

Program:
1. Otvorenie zasadnutia
— urcenie overovatelov a zapisovatela zapisnice
— volba navrhovej komisie MsZ
2. Schvalenie programu rokovania
3. Pripomienky ob¢anov
4. Stanovisko mesta k zavereénému stanovisku ,,Chov oSipanych — zefektivnenie prevadzky, farma
osipanych Spisské Vlachy
5. Verejno-obchodné siitaze Zahura
6. Schvalenie prenajmu nehnutelnosti vo vlastnictve mesta Spisské Vlachy — Ludrovsky
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7. Schvalenie prenajmu nehnutelnosti vo vlastnictve mesta Spidské Vlachy — 1. SK Tatran

Predaj nehnutel'nosti vo vlastnictve mesta Spisské Vlachy — Spisska Katolicka Charita

9. Schvalenie predlozenie ziadosti o poskytnutie NFP ,,Podpora udrzatel'nosti a odolnosti
kultarneho domu v meste Spisské Vlachy*

10. Schvalenie predloZenie ziadosti o poskytnutie NFP ,,Podpora udrzatel'nosti a odolnosti divadla v
meste Spisské Vlachy*

11. Stanovisko ku projektu vystavby Strelnice

12. Navrh prisediaceho na okresnom sude

13. Navrh zmluvy o budicej zmluve o zriadeni vecného bremena — Gitel s.r.o0.

14. Sprava o vysledkoch vychovno-vzdelavacej ¢innosti CVC Komenského 6 za k. rok 2020/2021

15. Sprava o vysledkoch vychovno-vzdelavacej ¢innosti MS SNP 1 za §k. rok 2020/2021

16. Sprava o vysledkoch vychovno-vzdelavacej ¢innosti ZS SNP 13 za k. rok 2020/2021

17. Sprava o vysledkoch vychovno-vzdelavacej ¢innosti ZS Komenského 6 za $k. rok 2020/2021

18. Sprava o vysledkoch vychovno-vzdelavacej ¢innosti ZUS Komenského 6 za $k. rok 2020/2021

19. Sprava o kontrolnej ¢innosti

20. Cinnost’ komisii — vystupy

21. Rozne

22. Interpelacie

23. Zaver

oo

Mgr. Sef¢ikova — dopiiianie do programu by malo byt vtedy, aK je spracovany k tomu bodu materiél a je
dovod, aby sa to prejednavalo ako samostatny bod. Ak ide iba 0 nejakl tému ku ktorej ma prebehntt’
diskusia, tak bod rozne je na to dostato¢ny. Samostatny bod si Ziada samostatné uznesenie.

Primator mesta — taktieZ navrhujem prerokovat’ to v bode Rozne, kde budu d’alsie kroky na pripravenie
navrhu do d’alSieho zasadnutia s tym, ze to bude prerokované na komisii.

K bodu ¢. 3 Pripomienky ob¢anov

p. Maskal’ Peter — asi pred dvomi tyzdiiami som podal odvolanie, do dne$ného dita mi nebolo predlozené
ziadne vysvetlenie. Kvoli comu sa deje to, o sa deje na mestskom urade, Ze som si podal ziadost’
0 pozemok a teraz je moj pozemok znehodnoteny, nemam pristupovia cestu na neho. Ci by sa kazdému
z Vs pacilo to Co sa stalo, ze kiipite pozemok za 20.000 eur, niekto pride a kipi pod Vami. Ja sa tam
teraz ako dostanem? Ako sa dostanem na ten pozemok? Toto som sa chcel opytat’ hlavne.

Primator mesta — vSetci sme obdrzali doruceni obalku, aj mestské zastupitel'stvo, ktor tu teraz
predkladam.

Mar. Koperdakova — on sa odvolal a nedostal odpoved'.

p. Biros¢ak — kedy to bolo dorucené?

Priméator mesta — dia 10.11.2021, mojou povinnost'ou to bolo predlozit’ na mestské zastupitel'stvo, takze
to teraz predkladam. Kazdy ste to obdrzali, tak nemusim nikomu vysvetlovat’ o ¢o ide. Ide o verejno-
obchodnu sutaz, ktora prebehla. Tu je taky rozpor jedného zuchadzacov, iniciatora a zdujemcu
0 pozemok p. Petra Maskal’a. Nesthlasi$ s tym, Ze sa do tejto sitaze zapojil eSte niekto a vyhral stt'az.

p. Maskal’ - mne nevadi, Ze sa zapojil. Mne ide 0 to ako sa moze robit’ verejna sttaz na pozemok, ktory
je prilahly k méjmu pozemku a ku chate. Verejna sutaz ma byt taka, Ze pridem s obalkou ja, pride kazdy
kto ma zaujem, verejne sa to otvori a bude vitaz. Vtedy by som nepovedal ani slovo.

Primator mesta - jedna sa o pozemok s rozlohou 280 m?, ktory je vedl'a p. Maskala. Na pozemku, ktory
vlastni§ mas nejaki stavbu?

p. Maskal - zatial’ nemam stavbu, vedl'a mam chatu.




Primator mesta — sutaz prebehla, bola na to menovana komisia, ktora preberala obalky s ponukami,
vykonala k tomu patri¢ny zapis a oboznamila uchadzacov.

Ing. arch. Curilla — mena ¢lenov komisie? Bola nejaka komisia, ktora vyhodnocovala sutaz, chcem
vediet ¢lenov komisie.

Primator mesta — ¢lenov komisie Vam povie prednosta aj ako sa tieto veci v ramci zakona robia.

Prednosta MsU — na predchadzajicom zastupitel'stve bola vyhldsend verejno—obchodna sutaz na
pozemok 280 m? za minimalnu cenu 31,53 eur/m?. Vzhl'adom k tomu, Ze predaj pozemku nie je mozny
inym sposobom ako verejno-obchodnou sttazou, vzhl'adom k tomu, Ze tento pozemok nie je zastavany
nejakou stavbou navrhovatel'a, aj ked’ je pril'ahlou, ale nie je zastavanou. Preto musela byt na predaj
tohto pozemku pouzita verejno-obchodna sutaz, ktora bola vyhlasena. Bola menovana komisia — p.
Dzurila, p. Mnichova, p. Gmucova. Obdlky boli riadne zaevidované v registratire, nasledne komisia
pristupila k vyhodnoteniu, spisala protokol o vyhodnoteni tejto sutaze. Skonstatovala, ze obaja uchadzaci
splnili podmienky stt'aze, avSak kritériom na vyhodnotenie bola najvyssia suma. Boli dvaja uchadzaci p.

Maskal a p. Kandrik, ktory dal najvyssiu ponuku. Z toho dovodu komisia konstatovala, ze vitazom tejto
sut'aze je p. Kandrik.

Mar. Koperdakové — a ked’ sa poda odvolanie p. prednosta?

Prednosta MsU — voéi tomu neexistuje opravny prostriedok.

Ing. arch. Curilla — podla mia je to takto: p. Maskal’ ma pozemok. Mesto chce predat’ pozemky, lebo su
Z toho financie, ktoré st potrebné pre d’alie financovanie inde. Pride na mesto, komisia mu to schvali,
dal si vypracovat’ geometricky plan. Vymyslel si to on pretoze mu to malo na nieco slazit. Mesto to
muselo urobit’ tak ako sa to ma podla zakona, ¢ize verejno-obchodnou sutazou. Ten clovek, ktory o to

mal zaujem berie to ako formalitu, pretoze kto by mal zaujem o tento pas pozemku pri jeho parcele.
Nejde mi to do hlavy, Ze kto by mal zaujem. Zrazu pride verejna sutaz a niekto ho prebije, s tym nemoze
nic robit), je to pravoplatné.

Prednosta MsU - bohuzial' aj pri inych pripadoch chatari, ktori chceli dokupovat’ pri chate a tento
pozemok nebol zastavany stavbou musel ist’ cez verejno-obchodnu sut'az. Je to isté, nie je to prvy ani
posledny pripad.

p. Maskal’- ¢o mam robit’ s tym mojim pozemkom teraz? Ja Vam ho predam.

Prednosta MsU - nie ste jediny chatar, ktory takto kupoval pozemky. Aby sa mohlo odkupovat’ inym
sposobom musel by mat’ ini vymeru ako ma, aby bol v stilade s nas§im vnutornym predpisom, kde by uz
nebolo riziko a nemuseli by sme ist’ do verejnej sutaze.

Ing. arch. Curilla - tie obe pozemky boli naraz?

Prednosta MsU — 4no.

p. Kandrik - povedz pravdu, ty tvrdis, Ze sa k pozemku nemas ako dostat’. K pozemku su 4 pristupové
cesty.

Ing. Tomasko — chcem sa opytat’ ¢i uz teraz prerokovavame bod ¢. 5?

Mar. Koperdakova — nie, pripomienky ob¢anov.

Ing. Tomasko - lebo sa otvorila verejno-obchodna stutaz na pozemok 7730/188, ¢i uz prejednavame ten
bod.

Primator mesta — prejednavame veci, ktoré sa tykaju ob&anov a poslanci im odpovedaju.

p. Maskal' - v decembri som kupoval tento pozemok, je prilahly k mojej chate? Nerobila sa ziadna
verejno-obchodna sut’az.

Mgr. Seféikova HKM — ale ten pozemok je zastavany nieim.

p. Maskal’ — ten pozemok? Ni¢im, kocka. Ni¢ tam nie je, ten pozemok je prazdny. Mézeme sa tam ist’
pozriet’.

Prednosta MsU — ked’ si dobre pamitam v Ziadosti bolo, Ze je tam miesto na parkovanie, parkovisko,
spevnena plocha.



p. Maskal’ - toto ste mi predali bez verejnej sut’aze, a toto so stitazou.

p. Pobiecky - od kedy si tam ty prisiel Stano, je tam hriech.

p. Kandrik — ty vypustas splasky.

p. Pobiecky - naco si si to tam kupil. Ja som to nemal kde vypustit, lebo toto mesto neriesi.

p. Kandrik - toto Vam vadi, Ze vidim v8etko ¢o tam robite.

Ing. Tomasko — toto ¢o viem od pana Maskal’a, on si podal Ziadost’ o odkupenie pozemku uz skor nez
bolo vyhlasené verejno-obchodné konanie a na ti ziadost’ nedostal ziadnu odpoved’ od mesta. On podal
este pred vyhlasenim verejno-obchodnej sutaze ziadost,, ani na ta ziadost’ nedostal odpoved'.

Primator mesta - aki mal dostat’ odpoved’?

Ing. Tomasko - bud’ mesto zamieta ziadost’ o odkupenie, alebo schval'uje. On uz bol prvy, ktory chcel ten
pozemok odkupit. Aj geometricky plan dal vypracovat’, takze moralne prd&vo mé na to on. Mam tu
pripomienku k verejno-obchodnej sutazi na pozemok Zahura 3, pre¢itam Vam to: ,, Podla zdpisnice
Z rokovania MsZ 29.9.2021 pred prijatim rozhodnutia mestského zastupitel’stva o predaji pozemku parc.
¢ 7730/188 nebolo vypocuté stanovisko stavebnej komisie zjej zasadnutia 18.8.2021, aj ked na
mestskom zastupitel'stve boli pritomni predseda stavebnej komisie a dalsi clenovia stavebnej komisie.
Pdn primator ich zrejme zabudol vyzvat' na prednesenie stanoviska ku predaju pozemku parc. C.
7730/188, aj ked’ to kaze zdkon. Paragraf 12, odsek 3 zdkona ¢. 369 0 obecnom zriadeni hovori, citujem:
., Ak obecné zastupitel'stvo zriadilo poradny organ, vypocuje pred prijatim rozhodnutia vo veci, pre ktoru
bol poradny organ zriadeny, jeho stanovisko ““. Pdan primdtor, je toto v poriadku, Ze takto bol nedodrzany
zdkon pri rozhodovani mestského zastupitelstva o predaji pozemku parc. ¢. 7730/188, a Ze poslanci
nedostali pred rozhodovanim informdciu, ktoru mali dostat? Ak by ju dostali, mozno by sa rozhodli
inak “. Tak sa t'a pytam pan primator ty si Statutarny organ mesta.

Primator mesta - d’akujem za pripomenutie, dam slovo p. kontrolorke.

Mgr. Seféikova HKM — trosku vyjasnim niektoré veci, pretoze Vasa pripomienka nie je moZno spravne
naformulovana, pretoze aké bolo stanovisko stavebnej komisie? Pan Maskal’ si podal Ziadost’
0 odkupenie pozemku, komisia sa k tomu vyjadrila, Zze ano tento predaj odportica. Predaj ako titul
nadobudnutia, nie sposob predaja. O tom akym spdsobom sa bude pozemok predavat’ nerozhoduje ani
pan primator, ani zastupitel'stvo, to urCuje zadkon 0 nakladani s majetkom obci. Tam je presne napisané,
ze v ktorych pripadoch sa pozemok mesta akym sposobom médze predavat’.

Ing. Tomagko - ja nenamietam spdsob nebol dodrzany zikon. Co chcete povedat, Ze predniesol
stanovisko komisie pred rozhodovanim v tejto veci?

Mgr. Seféikova HKM - ale namietate. Aké bolo stanovisko komisie? Ze sa ma predat’, alebo sa nema
predat’ pozemok?

Ing. Tomasko - no keby bolo vypocuté stanovisko komisie tak by ste vedeli, ale nebolo vypocuté.

Mgr. Seféikovd HKM - Vy tomu nespravne rozumiete. Stanovisko komisie bolo, odporiiéa predat’. Preto
sa do mestského zastupitel'stva ako bod zaradila verejno-obchodna sut’az na tento pozemok, pretoze tento
pozemok sa nemoze inym zakonnym spdsobom predat’ nez verejno-obchodnou sutazou.

Ing. Tomasko - ja Vam poviem stanovisko komisie ku pozemku 7730/188, Vam ho precitam: zo
zasadnutia stavebnej komisie mestského zastupitel'stva v Spisskych Vlachoch konaného dna 18.8.2021.
K bodu ¢. 3 Odsuhlasenie navrhov na odkupenie pozemkov v lokalite Zahura - Peter Maskal’ — predlozil
navrh na odkupenie prilahlého pozemku o vymere 280 m?. Uznesenie komisie: Komisia sthlasi s vysSie
uvedenymi navrhmi. Hlasovanie : za : 7 proti : 0 zdrzali sa : 0. Toto malo zazniet’ pred rozhodovanim,
ale nebolo to prednesené.

Mgr. Seféikova HKM - edte raz si tii vetu pre¢itajme: Peter Maskal' predlozil navrh na odkupenie
prilahlého pozemku. Nie je napisané, Ze stavebna komisia odporti¢a predaj pril'ahlého pozemku
sposobom v zmysle zdkona o majetku obci, ktory si Vy predstavujete, to je priamym predajom.

Ing. Tomasko — jak Ze nie.




Mgr. Sefcikova HKM - nie, ¢itajme s porozumenim. Komisia sthlasi s navrhmi, ved’ komisia nemoze

uréit’ sposob predaja, ona nema na to pravo. Zo zapisu vyplyva, Ze komisia odportaca, a ziadost’ o predaj
posuva do zastupitel'stva na prejednanie.

p. Lazor - komisia stale prednasa ¢o bolo prejednané, stale sa to tu rieSi. Martin, kazdé zasadnutie
komisie ma§ moznost okomentovat’, ja som tieZ ¢lenom. Netreba emocie, ale zdravy rozum. Pani
kontrolorka to dobre vysvetl'uje, komisia moze odporucit’ predaj pozemku, ale nie sposob.

Ing. Tomasko - ale ja nenamietam spdsob, hovorim, ze nebol dodrzany zakon. Nebolo prednesené na
zastupitel'stve stanovisko komisie. Nevystlpil predseda, ani ziaden iny c¢len stavebnej komisie na
mestskom zastupitel'stve a toto kaze zakon, teraz som Vam ho citoval. Bol poruseny zakon.

p. Lazor - ma$ pocit, ze nevystupujes? Mas dojem, Ze nema$ moznost vystupit a poinformovat
poslancov Martin?

Mgr. Koperdakova — stéale sa informuje.

Ing. arch. Martin — stale je vystup z komisie.

Ing. Tomasko - ja hovorim, ze bol poruseny zdkon na mestskom zastupitel'stve. Je to jasné zo zapisu,
lebo nevystupil nikto pred rozhodovanim vo veci..

Mgr. Seféikova HKM — uréite nedolo k poruseniu toho &o ste citovali zo zdkona o obecnom zriadent,
zeby nebolo vypocuté stanovisko stavebnej komisie ako prislusnej komisie. Stanovisko bolo vypocuté
Vv tom zmysle, ze ten navrh, alebo ta4 ziadost o odkupenie pozemku pana Maskala bola zaradena do
zastupitel'stva, tym padom to poslanci posunuli na predaj. Jedinym moznym sposobom bola verejno-
obchodna sut’az, v ramci ktorej sa schvalovali podmienky za akych prebehne verejna sutaz a to schvalili
poslanci. Schvalili, ze sa bude tento pozemok predavat’, za akych podmienok, minimalna cena. To vsetko
bolo citované v uzneseni. Neviem ako lepSie Vam to mam vysvetlit. Pretoze komisia nembze predsa
povedat’: my chceme aby sa pozemok ten a ten predal tomu a tomu.

Ing. Janosik — ten pozemok teoreticky by sme mohli ist’ cestou osobitného zretel’a, ale tam je podmienka
do 150 m?, pozemok ma 280 m2. To by sme porusili zakon, lebo vel'ky pozemok by sme predali oproti
pravidlam. Tento pozemok fakt iba verejno-obchodnou sttazou, je tam obmedzenie ohl'adom plochy,
a toto je vel'ky pozemok neda sa inak.

Primator mesta — je vel'a podobnych pripadov, aj pri predaji majetku mesta, napr. sme predavali kotoliu.
Rozhoduje vy$$ia suma. Prebiehalo to v zmysle zakona. Ak mate pochybnosti, podajte podnet na
presetrenie.

Ing. Tomasko — ja mam d’al$iu pripomienku k tej verejno-obchodnej sut’azi. ,,Chcem sa spytat teba pan
primdtor, ¢i je v poriadku ak vo vyhlaseni obchodno-verejnej sutaze na pozemok Zahura 3 je kritériom
,,Cenovd ponuka“ avo vyhodnoteni obchodno-verejnej sutaze na pozemok Zahura 3 je kritériom iba
,cena‘“? Lebo cenova ponuka mad obsahovat nielen cenu, ale aj splatnost. Je nesulad v napisanych
kritériach pre vyhlasenie, a pre vyhodnotenie obchodno-verejnej siitaze pozemok Zahura 3. Chcem sa aj
spytat, ¢i pri doterajsich obchodno-verejnych sitaziach na pozemky, ¢i boli viade rovnaké dizky
splatnosti kupno-predajnych zmluvach. Lebo je rozdiel ¢i ked' niekto da cenu 10.000 eur za pozemok
a zaplati ho do 7 dni, alebo niekto dd 10.100 eur a zaplati to po dohode s mestom V priebehu jedného
roka. Chcem sa spytat ¢i pri doterajsich kupno-predajnych zmluvdch boli vsade rovnaké doby splatnosti.
Primator mesta - v ramci tychto verejno-obchodnych sut'azi sa snazime davat’ rovnaké podmienky pre
kazdého.

Ing. Tomasko - sa snazite, alebo davate?

Primator mesta - davame rovnaké podmienky pre kazdého. V pripade, ze su pochybnosti v tomto bode
a Vv tejto téme podajte podnet na presetrenie.

p. Kandrik — chcem pripomienku ku p. Maskal'ovi, p. Maskal’ vSetkych zavadza a klame, Ze nema pristup
k pozemku. Podl'a mapy je k jeho chate a pozemku je priestor mestského pozemku 18 m, od pana



Pobieckého je to 9 m, ponad p. Pobieckého je cesta kde je d’alSia pristupova cesta. Je potrebné sa tam ist’
pozriet’ a uvidite, ze to je len zavadzanie. Nepaci sa mi, ze na infokanale on osocuje mdjho syna, pana
primatora, vkuse naddva na mesto, na poslancov. Podpisal sa pod peticiu, nesthlasi s predajom
pozemkov, lebo bude hlava na hlave a naraz kupuje pozemky a ide stavat’?

Ing. Tomasko - pokial’ ja viem p. Maskal ma uz podanu Ziadost’ o stavebné povolenie a tak ako ma
orientovanu chatu, tak prave cez tento pozemok ma vstupovat’ do dvoj garaze. Teraz ma otacat’ chatu
0 90 stupne, alebo 180 stupne? Tam sa ¢rta problém, nech sa predstavitelia mesta nad tym zamyslia.
Keby mesto odsuhlasilo p. Maskalovi predaj toho pozemku za taku cenu, aki pontikol v Ziadosti
0 odkupenie, tak by malo mesto o 100 eur menej ako cez obchodno-verejni sutaz. Ku ¢omu sme sa
dopracovali, toto je normalne? VSak mesto ma vytvarat’ zdravé podmienky pre Zivot obyvatel'ov mesta.
PaedDr. Satmaryova — pan Tomasko trosku som sa urazila, pretoze nikto tu nechce nikoho protezovat),
alebo niekomu ukrivdit. Iny sposob predaja nebol mozny, iba verejno-obchodna sutaz. Obaja sa
pohybujete v podnikatel'skom prostredi, taktiez ak chcete reagovat’ na ponuku, chodite do sutazi.
Niekedy sa zada zakazka priamo, niekedy musi$ ist do sutaze anevyhras stale. Nebol iny spdsob
predaja.

Ing. KociSova - a existuje zrusit™?

PaedDr. Satmaryova - boli vSetky podmienky splnené.

p. Lazor — poprosil by som pana Maskal’a prid’ na stavebnt1 komisiu. Toto je uzavreté, je vysvetlené, Ze je
to uzavreté zakonnym spdsobom, hl'adaj iny sposob riesenia.

Ing. arch. Curilla — Stano na ¢o potrebujes ten pozemok?

p. Kandrik - a on ho naco potrebuje? On vravi, Ze je to prilahly k jeho pozemku, mdj pozemok je blizsie
ako jeho.

Ing. KociSova - v podmienkach verejno-obchodnej stitaze sa pise, ze vyhlasovatel’ si vyhradzuje pravo
odmietnut’ vSetky predlozené navrhy, sut'az zrusit, menit podmienky sut'aze, ukonéit’ sutaz. Dalo by sa
to takto urobit’?

Ing. arch. Curilla - Cubo nevidi§ v tom konflikt? Zeby to bolo lepsie ukongit’ celé?

PaedDr. Satmaryova - musi§ mat’ na to nejaky zakonny dévod.

Primator mesta - neuzatvarame tito tému, bolo povedané, ze sa stretneme.

K bodu €. 4 Stanovisko mesta k zaveretnému stanovisku ,,Chov oSipanych — zefektivnenie
prevadzky, farma oSipanych Spisské Vlachy

Ing. Mnichov4 - z Ministerstva zivotného prostredia dna 12.3.2018 ako dotknutej obci ndm bol doruceny
Zamer, tykajuci sa zefektivnenie prevadzky farmy oSipanych Spisské Vlachy. Oznamenie o zdmere bolo
zverejnené na stranke mesta dila 15.3.2018, k ¢omu sg mohli po dobu 21 dni vyjadrit’ aj obyvatelia mesta
Spisské Vlachy. Mesto k tomu zadmeru zaslalo stanovisko. Diia 9.5.2018 Mestu bol doru¢eny Rozsah
hodnotenia, ku ktorému Mesto po prerokovani s Ucastnikmi konania, v zmysle uznesenia MsZ ¢.
369/VI1/2018, zaslalo pripomienky. Verejné prerokovanie prebehlo 5.1.2019. Zapis z verejného
prerokovania a stanovisko Mesta (nesuhlas s navySenim poctu, nestihlas so zriadenim asana¢ného
zariadenia a poziadavka na zmodernizovanie chovu) boli zaslané na Ministerstvo zivotného prostredia v
januéri 2019. Vo februari 2019 Agrovykrm Spis s.r.o. zasielal na Ministerstvo ZP dopliiujtice informacie
: navrhuja ¢innost’ rozdelit’ na dve etapy:

1. etapa : rekonStrukcia a modernizicia existujucich hal, modernizacia ventilacie hal, vybudovanie
expedi¢ného skladu, prehanacej chodby, asana¢ného zariadenia a stvisiacich rozvodov

2. etapa : novostavby hal pre oSipané, vybudovanie bioplynovej stanice, navySenie poctu na cca 19 000
(nad 30 kg), cca 2000 (do 30 kg), rieSenie trasovania dopravy digestatu do kontajnerov a aplikatorov.
stale sme =zasielali nesuhlasné stanovisko. teraz po dvoch rokoch je uz vypracovnaé zaverecné
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stanovisko, mali ste ho k dispozicii. Je tam jedna dblezita vec Dna 09.11.2021 Mestu bolo doruc¢ené
Zavere¢né stanovisko k navrhovanej ¢innosti, kde v podstate neboli akceptované Ziadne nase stanoviska:
cit. ,,nakolko vykonany proces posudzovania vplyvom nepreukazal neprimerané poskodenie zivotného
prostredia v dosledku realizdcie navrhovanej Cinnosti”. Podl'a § 61 ods. 1 spravneho poriadku Mesto
moze podat’ rozklad proti tomuto zavere¢nému stanovisku. Ministerstvo dostalo asi 20 nesuhlasnych
stanovisk a jednou vetou to zmietli zo stola, nepreukazalo sa, Ze to poskodi Zivotné prostredie, ize
nekceptovali ziadnu pripomienku ziadnej obce, ani verejné prerokovanie. Dali im podmienky, ze maju
monitorovat’, upravu ventilacie, ale v podstate to ¢o pred dvomi rokmi navrhli, tak to v zavere¢nom
stanovisku zhrnuli. Mesto ma este jednu moZnost’ vo¢i zavere¢nému stanovisku podat’ rozklad, je to tiez
forma odvolania. V navrhu uznesenia sme pripravili stanovisko kde sme zhrnuli to predchadzajuice:

1. nesuhlasi s navySenim poctu chovnych osipanych nad 30 kg na 19 076 ks a odstavciat do 30
kg na 2016 ks na farme oSipanych Spisské Vlachy
2. Ziada pri zachovani doterajSieho poctu oSipanych zmodernizovat’ prevadzku chovu podla

materialu: ,,Sprava o hodnoteni vplyvov podla zékona &.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na ZP
aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov pre Chov oSipanych-
zefektivnenie prevadzky, farma oSipanych Spisské Vlachy" tak, aby mesto a okolité obce mali moznost’
vyhodnotit’ a porovnat’ zlepSenie vplyvu prevadzky na zivotné prostredie a to predovSetkym instalaciou
vysoko uc¢innych filtraénych zariadeni absorbujucich najmd amoniak, ¢i ostatné zapachajice zlozky
z prostredia jednotlivych vyrobnych hal napr. vodné pracky, ¢i instalaciou rekupera¢nych jednotiek.

3. navrhuje, aby investor vystavbu bioplynovej stanice zahrnul do 1. etapy a tato by mala byt
posudzovana tiez v stuvislosti s chovom, produkciou, skladovanim a likvidaciou hnojovice
4, nesthlasime s vynatim hnojovicovej koncovky z posudzovania vplyvov na ZP. Zaverecné

stanovisko je v prikrom rozpore s ustanoveniami uvedenymi v prilohe ¢. 1 zakona ¢. 39/2013 Z. z., ktora
jasne stanovuje, Ze v danom pripade sa musi prevadzka (zamer) posudzovat’ komplexne. Tento postup
schval'ujiiceho organu v tomto pripade povazujeme za hrubé porusovanie zakona.

Z dovodu, ze najviac staznosti obyvatel'ov bolo na neznesitel'ny zapach nielen z prevadzky farmy, ale aj
Z obdobia pocas aplikacie hnojovice na podu, ziadame preto dalSie posudzovanie zdmeru pozastavit’
a ziadat’ od navrhovatel'a, aby zamer doplnil aj o vplyv hnojovicového hospodérstva na ZP vratane jeho
vplyvu na degradaciu pody. Po jeho vypracovani ziadame ho predlozit’ na d’al$ie pripomienkovanie.

5. Vzhladom na datum spracovania zameru a zmenené podmienky na posudzovanie kvality ZP
v poslednom obdobi nielen na Slovensku, ale predovietkym v EU, Ziadame posudzovanie vplyvom
prevadzky pozastavit’ a ulozit navrhovatel'ovi spracovat odborny posudok v ktorom by boli fyzicky
zmerané (nie odhadom vypocitané) skodlivé Cinitele priamo na jednotlivych objektoch, ¢i uz rodinnych
domov, alebo prevadzkach v okolitych obciach. Toto meranie ziadame vykonavat’ nie jednorazovo, ale
priebezne pocas aspon 6 mesiacov a to najma v obdobi, kedy je v tejto Casti kotliny nepriaznivé pocasie
(hmla, nizky tlak a pod.) a najma rano a vecer.

Toto je jediny zakonny spdsob, ktorym sa mdze mesto branit’ voci zavereCnému stanovisku Ministerstva
zivotného prostredia.

Primator mesta — na dne$né rokovanie dostali pozvanku okrem obci (obec Olcnava, Hincovce, Bystrany),
ktoré su ucastnikmi konania aj zastupcovia farmy, ktori skrz situacie, ktora je zaslali zavédzny prisl'ub,
ktory precita pan prednosta. Celé znenie zavizného prisl’ubu v prilohe zapisnice.

p. Jaroslav Salaj — starosta obce Olchava — tieto sl'uby beriem ako plané sl'uby. Ked’ bolo verejné
prerokovanie, tak som ziadal, aby nas najprv presvedcili o tom, Ze st schopni robit’ to o com tvrdia, Ze su
schopni. Su to stale len polopravdy, klamstva a zavadzanie. Bol som pozvany s ostatnymi starostami do
spalovne pri Prievidzi, kde sme mali ist’, zase to bola len polopravda, sl'uby. Zistoval som po okoli od
ostatnych starostov a V tej spal’ovni sa spal’uje z Casu na Cas, aj to asi 2 x do tyzdna a spaluje sliepky. Tu
je spaloviia na 1200 kg dennej spotreby uhynutych zvierat. Vylievali hnojovicu do laguny za farmou
osipanych, bol taky hnusny zapach, ze ¢lovek sa iSiel ztoho povracat, T'udi to poburilo aisli to tam
nafotit’, urobili video, ktoré som preposlal na InSpekciu Zivotného prostredia Kosice. Odvolaval som sa
na to, ze chcem byt’ ucastnikom toho konania, ktoré tam bude. Vyhovarali sa, ze je teraz mor osipanych
preto sa do farmy nemoze ist. Nepozvali ma na to stretnutie a dali vyhlasenie, Ze to nebola hnojovica,
ale oplachova voda z nakladania oSipanych na kamion. Na zéklade tychto zisteni som si nechal urobit’
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vzorky, zo vzoriek som zistil, Ze je tam hnojovica a je tam aj salmoneldza, ktora je nebezpecna pre nas
vSetkych obyvatel'ov a ani sa nesmie aplikovat’ do pody. Asi tyzden nato ked’ p. Hasaj videl, Ze sa tam
nieCo deje, Ze sa tam odoberaju nejaké vzorky, priSiel kamion a zacal ztych lagin vytahovat tu
hnojovicu alebo salmonelézu, to ¢o tam bolo. Vsetko na okoli je zamorené, som sklamany z toho, mame
tu chranené vtacie uzemie eurdpskeho vyznamu, mame tu prales. Ochrana prirody chce staré koryto
Hornadu vyhlasit’ za chranenu krajinna oblast’ a nieco také dovoli, takyto zapach. Ked’ sa stazujeme na
zapach tak nam p. Hansen povie, ze kominy st vyvedené pod plafénom a ze ich vyvedie 10 m do
vzduchu. Uz aj Slatvina, Kal'ava aj ostatné obce budii zamorené tym amoniakom, ktory je Skodlivy.
KoTlko investovali do zivotného prostredia zo svojho zisku? Som rad, Ze aj mesto Spisské Vlachy zaujalo
negativny postoj, aj vSetky obce sme proti tomu. Pri poslednom stretnuti v Olcnave som navrhol, aby
sme zalozili nejaké zdruzenie l'udi, ktori by sa tomu aktivne venovali, aktivne by zistovali procesy, ktoré
sa deju na zivotnom prostredi a aktivne by sa dozadovali Ministerstva Zivotného prostredia pre¢o tomu
tak je, preco firma p. Hansena ma trinast’ eserociek, preco firma prelieva zodpovednost’ za EIU na druhu
firmu a tito traja 'udia sedia pri jednom stole a kazdy jeden si prelieva zodpovednost. Dozadoval som sa
ministerstva o vyjadrenie ¢i sa méze hnojovica oddelit’ od chovu oSipanych, jednozna¢na odpoved, ze
nemoze. Bohuzial’ sme v §tadiu v akom sme, je to schvalené, ale ak by bola komisia odborne zdatnych
'udi, nakolko tieto veci je potrebné vediet’ formulovat. Farma oSipanych sa chvali, Ze hnojovicu, ktora
nedokaze aplikovat’ v meste SpiSské Vlachy, alebo v okoli bude predavat’ aj do inych miest. Do mesta
Levoce predali 4000 m? hnojovice a viete ¢o to tam bolo. My tu mame 20.000 m?, odber vody je 56.000
m?, dvakrat do roka sa bude hnojovica tazit, erpat’ a aplikovat do pody. UZ v roku 2015 UKSUP
zakazal aplikaciu hnojovice cca. na 2000 ha pody v meste Spisské Vlachy. Navrhoval by som, aby sme
do toho zainteresovali I'udi, komisiu, napr. stavebnu aj komisiu na rieSenie tohto problému, lebo tento
problém vidim ako jeden najzavaznejsi problém.

Primator mesta — po tom ako sme obdrzali stanovisko Ministerstva Zivotného prostredia, oslovili sme par
odbornikov medzi nimi aj p. Ing. Kissaka, ktory je taktiez ucastnikom konania a v spolupraci s nim sme
zahrnuli do navrhu uznesenie, ktoré vychadza z 5 bodov.

p. Salaj — starosta obce Olcnava - vsetci to robia v sulade so zakonom, len my nemame zédkon na meranie
amoniaku, ¢iZe aj na hygiene aj na zivotnom prostredi povedia ano je to v zmysle zakona, ale nikto Vam
nepovie, ze amoniak sa nemeria. Vd’aka Nadécie Jozefa Salaja bol vytvoreny projekt, ktory skima ten
amoniak a jeho vplyv na I'udsky organizmus a dlhodoby vplyv na to vsetko.

Primétor mesta — pan Salaj je taktiez ucastnikom konania, ¢iZze aj oni sa budil vyjadrovat, taktiez je aj
predsedom peticného vyboru, ktora bola v okolitych obciach a bola podpisana cca. 4000 obyvateI'mi.
Priblizne pred dvomi rokmi sme boli aj s poslancami na obhliadke farmy a pozreli sme si v akom stave
je. Teraz sa chcem opytat’ ¢i ste citili nejaky zapach.

Mgr. Koperdakova — tento rok sa dalo kl'udne vetrat'.

Primator mesta — teraz tam vykonavaju rekonStrukéné prace a Vv sucasnej dobe tam nie je ani jedna
osipana. Takze teraz neaplikuji, nie je tam ani jedna oSipana. Okrem prisl'ubu, ktory sme dnes obdrzali
bolo este jedno ustne podanie, Zze sa nebrania ani ¢isticke odpadovych vod, ktora tam kedysi bola.

p. Lazor — som posledny kto by chcel branit podnikaniu a vytvaraniu pracovnych miest, ale odtial’
potial’. Je tu predseda stavebnej komisie, zavolajte, prid’te a rieSme to.

p. Salaj — starosta obce Olcnava - navrhujem zalozit’ zdruZenie a uZ je to ina vaha na Zivotnom prostredi.
Farma oSipanych ma teraz 8000 ks, chce 21.000 ks, v roku 2010 bola zaplava, minulého roku v oktobri
bolo koryto rieky Hornad vyplavené a vybrezené, Cize cela ta voda z napajania 8000 oSipanych o vahe
130 kg skadial’ bude napajané. Je to d’alSia hrozba, aj toto treba riesit. V 14 okresoch bol mor osipanych
a ministerstvo to neriesi a zrazu nam tu nasuka 21.000 oSipanych.

Primator mesta — ¢o hovorite poslanci na ten prisl'ub, ze 14.000 ks a dost’, bez mestského zastupitel'stva,
bez povolenia, bez uznesenia sa nepohnu d’alej, kym bude ta spokojnost’, verite tomu?

p. Lazor - neoperujme s poctami prasiat, nech su splnené podmienky, ktoré im dame.

PaedDr. Satmaryova — predniesla navrh uznesenia.




Primator mesta - dal hlasovat’ k bodu ¢. K bodu &. 4 Stanovisko mesta k zavere¢nému stanovisku
»Chov oSipanych - zefektivnenie prevadzky, farma oSipanych SpiSské Vlachy: Mestské
zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch stihlasi so stanoviskom (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biros¢ak, Ing. arch. Martin Curilla

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni

Za: 7 Proti: 0 |Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie €. 388/V111/2021 bolo prijaté.

p. Lazor — navrhujem toto uznesenie dat’ podpisat’ obanom a dorucit na ministerstvo Zzivotného
prostredia.

Z dévodu dodrziavania protipandemickych opatreni bola vyhlasena 15 minutova prestavka.

K bodu ¢. 5 Verejno-obchodné sut’aze Zahura

Prednosta MsU - Mesto je vlastnikom novovytvoreného pozemku par. &. 5693/23, par. r.“C* — trvaly
travny porast o vymere 405 m?. Predpokladany prijem 12 769,65 -€. Bol predneseny navrh uznesenia.
Ing. KociSova — bolo to prerokované na komisii?

Prednosta MsU — nie, ale bola ind verzia, ktora sa neodsuhlasila (pod p. Mandulom a niZsie), boli
pripomienky aby tam ostala t4 luka po pravej strane, tak sa tie pozemky posunuli dolava na opacnu
stranu ako vidite v geometrickom plane.

Ing. arch. Curilla — pre¢o nebol na komisii ten novy navrh?

Prednosta MsU - pre kratkost’ ¢asu. Tesne pred zastupitelstvom boli doruéené geometrické plany, tak
sme to zaradili do programu zasadnutia.

Ing. arch. Curilla - tie pozemky st uz vynaté? Uz sa daju predavat’?

Prednosta MsU — predavat’ sa da, vlastnik v pripade vystavby da vynat’ pozemok.
Ing. arch. Curilla - uz st rozparcelované tie parcely, dal sa vklad?

Prednosta MsU — nie, to je len navrh.
Ing. arch. Curilla — niekto to zameral bez toho aby to preslo komisiou?

Prednosta MsU — 4no, vtedy ked’ boli pripomienky &o ste nechceli, aby to bolo na tej like.
p. Lazor - nejdeme zas zahust'ovat™?
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Ing. arch. Curilla — cely princip Zahury je ten, preto je taka pekna a vsetci tam radi chodia, lebo je
urobeny pas parciel popod les, ktory ma pod sebou nadherné vyhlady a za sebou les. My ideme z toho
robit’ sidlisko?

Prednosta MsU — nie, ale tam d’alej sa tiez nachadzaju chaty hore aj dole. Najprv bol navrh, Ze pdjdeme
na luku, ale kvoli vyhl'adom to nechame a luku nechame volnu.

Ing. arch. Curilla — do mestskej chaty i§lo kol’ko?

Prednosta MsU — 29.000 - 30.000 eur.

Ing. KociSova - bavili sme sa 0 inej sume nedavno.

Prednosta MsU - nie, tak sme sa bavili.

PaedDr. Satmaryova - ¢ital cely rozpocet, vsetko.

p. Lazor - ¢i nejdeme prili§ zahustovat, aby nam nevznikol ten isty problém. Opytat’ sa chatarov, potom
zas riesit’ spory. Ci je ta chatarska oblast’ o tom, aby sme byvali ako byvame v meste.

Prednosta MsU - z predchadzajucimi poslancami sme sa bavili, Ze ked’ sa budu vytvarat’ nové pozemky
tak, aby boli vedl’a seba, aby si susedia strazili ten pozemok, ktory tam maji. Dalej rie§ime aj problém
s vysporiadanim pozemkov pod stavbami. Uz vtedy poslanci navrhovali to, aby sa pozemky robili
Klasicky ako napr. v Suchej, ze mate chatu a pozemok vedl'a seba. V ramci tohto vzoru sme davali takto
pozemky do poriadku.

Ing. arch. Curilla - toto je d’al§i pas pozemku pod hornym pozemkom. Je to nieco ako teraz je tu problém.
Prednosta MsU - pri studni¢ke st napr. 3-4 pasy nad sebou.

p. Lazor — urobit’ poslanecky prieskum, stavebna komisia na tvari miesta pozriet’ si to, opytat’ sa.
Prednosta MsU - preto je to na zastupitel'stve, Vy o tom rozhodujete, preto je aj rozprava, vydiskutovat’
si to a najst’ rieSenie. Ja ako predkladatel’ materialu méZem stiahnut’ material. Aby sa vyjadrili aj ostatni
poslanci.

Na zaklade diskusie bol predkladatelom tento bod v celom rozsahu stiahnuty z rokovania Mestského
zastupitel'stva.

V tomto bode nebolo prijaté ziadne uznesenie.

K bodu €. 6 Schvilenie prendjmu nehnutel’nosti vo vlastnictve mesta Spi§ské Vlachy — Ludrovsky

Prednosta MsU — tento bod bol uz na rokovani MsZ, jedn sa o prendjom pozemku a chaty za Gi¢elom
rekreacie, zvelad’ovacia okolia, udrzby a starostlivosti o okolie. Zamer prendjmu bol schvaleny
uznesenim MsZ ¢. 363/VIII/2021 dna 30.06.2021 a nasledne zverejneny na stranke mesta a uradnej
tabuli. Zmluva je na dobu neur¢ita, vypovedanie zmluvy bez udania dévodu.

w v

Primator mesta - dal hlasovat k bodu ¢. Kbodu ¢. 6 Schvalenie preniajmu nehnutel’nosti vo
vlastnictve mesta SpiSské Vlachy — Ludrovsky: Mestské zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch
schvaluje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biros¢ak, Ing. arch. Martin Curilla

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni
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Za: 7 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie €. 389/V111/2021 bolo prijaté.

K bodu & 7 Schvilenie prenijmu nehnutelnosti vo vlastnictve mesta Spi§ské Vlachy — 1. SK
Tatran

Prednosta MsU - Ziadatel’ 1.SK Tatran Spi§ské Vlachy Ziada o prenajom &asti budovy za ti¢elom konania
kultarnych akcii, spolocenskych podujati, Sportovych zapoleni a aktivit telesnej kultary. Zamer prenajmu
bol schvaleny uznesenim MsZ ¢. 352/VIII/2021 dia 30.06.2021 a nasledne zverejneny na stranke mesta
a uradnej tabuli. Spracovatel’ odporuc¢a schvalit’ tento prenajom. Jedna sa o prendjom garaze, kde sa buda
skladovat’ snezné dela s prislusenstvom.

Primator mesta - dal hlasovat k bodu ¢. Kbodu €. 7 Schvilenie prenidjmu nehnutel’'nosti vo
vlastnictve mesta Spisské Vlachy — 1. SK Tatran: Mestské zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch
schval’uje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biro$¢ak, Ing. arch. Martin Curilla

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni

Za: 7 Proti: 0 | Zdrzal sa: O | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie €. 390/V111/2021 bolo prijaté.

K bodu ¢. 8 Predaj nehnutel’nosti vo vlastnictve mesta SpiSské Vlachy — Spisska Katolicka Charita

Prednosta MsU - Spisska katolicka charita, Slovenska 1765/30, Spisska Nova Ves, poziadala Mesto
Spisské Vlachy o odkupenie pozemkov z ddvodu vysporiadania pozemkov zastavanych stavbou
oporného mura. Jedna sa 0 tieto pozemky: 1. parcelu registra ,,C* parc. ¢. 86/54 vo vymere 46 m?, druh
pozemku zastavana plocha 2. parcelu registra ,,C* parc. ¢. 2090/2 vo vymere 6 m? druh pozemku
zastavana plocha. Zdovodnenie novej upravy: vysporiadanie vlastnictva pod jestvujucim stavom.
Predpokladany prijem 520, -€.

Primator mesta - dal hlasovat’ k bodu ¢. K bodu ¢. 8 Predaj nehnutelnosti vo vlastnictve mesta

SpisSské Vlachy — Spisska Katolicka Charita: Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch schvaluje
(uzn. v prilohe).
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Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biros$¢ak, Ing. arch. Martin Curilla

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni

Za: 7 Proti: 0 |Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie €. 391/V111/2021 bolo prijaté.

K bodu €. 9 Schvalenie predloZenie Ziadosti o poskytnutie NFP ,,Podpora udrzatel’nosti a odolnosti
kultirneho domu v meste SpiSské Vlachy“

Prednosta MsU — bola vyhldsena vyzva na podporu udrzatelnosti a odolnosti kultarnych institacii v
suvislosti s pandémiou COVID-19. Opravnené aktivity:

Zvysenie kvality poskytovanych sluzieb v kultirnej institucii:

- rekonstrukcia interiéru — javisko, hl'adisko, Satne, bezbariérovost’

-nakup vybavenia a techniky - softvér, vypocétova technika, prevadzkové stroje, pristroje zariadenia,
naradie, neopravnené s akékol'vek exteriérové upravy (terénne Upravy, zateplovanie, vymena strechy),
uprava ma sluzit’ na zvySenie navstevnosti a nie na zlepSenie podmienok pre zamestnancov institicie,
inovacie - zriadenie online prehliadky institacie...

ZlepSenie urovne hygienickych $tandardov kultGrnej inStitacie - ndkup vybavenia: snimace teploty,
bezdotykové dezinfekéné brany, germicidne ZiariCe, bezdotykové stojany s dezinfekciou,
samosplachovacie systémy, rekonstrukcia socialnych zariadeni aj pre imobilnych — bezdotykové batérie,
nutné rekonstrukcie na zriadenie bezdotykového vstupu do budovy

- minimalna vySka prispevku pre opravnené kulturne institacie: 50 000 EUR

- maximalna vyska prispevku: 200 000 EUR

- minimalna vyska prispevku pre kniznice, hvezdarne alebo planetaria: 30 000 EUR

- za kazdu kultirnu instituciu sa podava osobitne ziadost’, teda ak mate napr. kino a kniznicu v 1 budove
podavaju sa 2 ziadosti. Dopad na rozpocet a hospodarenie mesta: Maximalne do 5% opravnenych
vydavkov z rozpoctu projektu. V spolocenskej sale Ziadame dotaciu na systém vykurovania formou
rekuperacie (chladenie aj zohrievanie daného priestoru), oSetrenie podlahy. V kine budeme ziadat’ tiez na
rekuperacnu techniku, obnovu javiska, zvukovej a svetelnej techniky. Celkova spolutcast’ pri sale je
6.573,89 eur.

Ing. Kocisova - aké si pozadované sumy?

Prednosta MsU — celkovy vydavky na KD sii 117.948 eur a na divadlo vo vyske cca 69 682 eur.

Primator mesta — ¢o sa tyka kinosaly, za posledné roky sa dost’ znehodnotilo javisko, ¢o sa tyka techniky,
ktora tam je, je malo¢o modernizovana. Tato vyzva, ktora je vyhldsena je vhodnou na to, aby sme sa
pokusili poziadat’ o NFP na to, aby sa tam mohli d’alej a bezpe¢ne organizovat’ kultirne podujatia. Po
obhliadke tychto priestorov boli najdené rekuperacné Casti, ktoré budu doplnené a spdsob rekuperécie je
najlepsie rieSenie ak sa Vv takychto priestoroch obcas konaju podujatia.

Prednosta MsU - musia byt splnené dve aktivity: zlepSenie hygienickych $tandardov - nakup
bezdotykovych dezinfekénych davkovacov, ddvkovaCov mydla, germicidnych Ziari¢ov a stavebna Cast’.
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Primator mesta - dal hlasovat’ k bodu ¢. 9 Schvalenie predloZenie Ziadosti o poskytnutie NFP
»Podpora udrzatePnosti a odolnosti kultirneho domu v meste SpiSské Vlachy*“: Mestské
zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch schvaluje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biros$¢ak, Ing. arch. Martin Curilla

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni

Za: 7 Proti: 0 |ZdrzZal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konStatoval, ze uznesenie €. 392/V111/2021 bolo prijaté.

Kbodu ¢. 10 Schvilenie predloZenie Ziadosti o poskytnutie NFP ,Podpora udrzatelnosti a
odolnosti divadla v meste SpiSské Vlachy*

Prednosta MsU — spolutéast’ je 3.814,21 eur, tiez ide 0 systém vykurovania a chladenia tohto priestoru,
vymena javiska (zachované v povodnom stave), javiskova technika, svetelna a zvukova technika.
Primator mesta - obnova javiska podl'a starych projektov, ktoré su k dispozicii so zachovanim stavu aky
je. Zachovat’ tu architekttru s orchestriStom, so Sepkarfiou.

v

Primator mesta - dal hlasovat’ k bodu ¢. 10 Schvalenie predloZenie Ziadosti o poskytnutie NFP
»Podpora udrZatel’'nosti a odolnosti divadla v meste SpiSské Vlachy“: Mestské zastupitel'stvo v
Spisskych Vlachoch schvaluje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biros¢ak, Ing. arch. Martin Curilla

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni

Za: 7 Proti: 0 |ZdrzZal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie €. 393/V111/2021 bolo prijaté.
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K bodu ¢. 11 Stanovisko ku projektu vystavby Strelnice

Ing. Mnichovéa - Spissky lukostrelecky klub, Starova 30, Spisské Vlachy poziadal o stanovisko ku
projektu vystavby Lukostrelnice, navrhovana je v cCasti extravilanu za arealom firiem Elektroset
a Spisské krmné zmesi. Zdovodnenie novej upravy: Navrhovana lukostrelnica je v Casti extravilanu,
ktord v uzemnom plane nie je rieSena. Je potrebnd zmena uzemného planu, odsuhlasit’ vystavbu
uznesenim MsZ a nasledne zapracovat' dané uznesenie v plnom rozsahu do najblizSej aktualizacie
formou doplnku do izemného planu mesta Spisské Vlachy. Mesto moze predbezne suhlasit’, ale Ziadatel’
si musi dat’ vypracovat’ projekt na strelnicu, ktora musi spinat’ §pecifické podmienky. Chcem upozornit,
7e v izemnom plane je tam vysoké napétie vedené v zemi, aj v zemi je nejaké ochranné pasmo, aby Si
tuto skutoc¢nost’ vopred preverili. Navrhujem Kk stanovisku prilozit’ kopiu izemného planu, aby videli ¢o
tam je.

Primator mesta - dal hlasovat’ k bodu ¢. 11 Stanovisko ku projektu vystavby Strelnice: Mestské
zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch navrhuje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biro$¢ak, Ing. arch. Martin Curilla

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni

Za: 7 Proti: 0 |Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie €. 394/V111/2021 bolo prijaté.

K bodu €. 12 Navrh prisediaceho na okresnom sude

Prednosta MsU — oboznamil pritomnych so Ziadostou okresného stiidu o volbe prisediaceho v obvode
prislusného stdu z kandidatov z radov obc¢anov, ktori maji trvaly pobyt, alebo pracuju v obvode sudu.
Prisediacich navrhuji starostovia obci a primatori miest. Ku kandidatom navrhovanym na volbu si
obecné zastupitel'stvo vyziada vyjadrenie predsedu prislusného sudu. Prisediaci st voleni na obdobie
Styroch rokov. Funkcia prisediaceho trva aj po uplynuti tohto obdobia do pravoplatnosti rozhodnutia vo
veci, ak je to potrebné na dokoncenie veci, v ktorej je prisediacim. Prebehla kratka diskusia poslancov,
pocas ktorej sa dohodli, ze tento bod bude prerokovany na komisii a v d’alSom zastupitel'stve sa
prerokuje jeho doplnenie.

Priméator mesta — doteraz bol p. Camaj, mdzeme ho oslovit’.

Prednosta MsU — ak mate Vy nejaké navrhy, kandidatov, ktorych by sme mohli oslovit, a na d’alsom
zasadnuti navrh prerokovat'.

K bodu ¢. 13 Navrh zmluvy o budiicej zmluve o zriadeni vecného bremena — Gitel s.r.o.

Ing. Mnichova - predmetom predkladan¢ho navrhu je ndvrh Zmluvy o budicej zmluve o zriadeni
vecného bremena medzi opravnenym z vecného bremena — GITEL s.r.o., Slovinska 4, 053 42
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Krompachy a povinnym z vecného bremena - Mesto Spisské Vlachy, SNP 34, 053 61 Spisské Vlachy.
Predmetom zmluvy je zriadenie vecného bremena na parcelu E KN 95750/2, druh pozemku orna péda
ovymere 271 m? zapisani na LV 1, vo vlastnictve mesta Spi§ské Vlachy na dobu neur¢iti
a bezodplatne. Jedna sa o plynovi pripojku, v tej ¢asti mesto ni¢ neplanuje.

Primator mesta - dal hlasovat’ k bodu ¢. 13 Navrh zmluvy o budicej zmluve o zriadeni vecného
bremena — Gitel s.r.o.: Mestské zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch schval’uje (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biros¢ak, Ing. arch. Martin Curilla

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni

Za: 7 Proti: 0 |Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie €. 395/V111/2021 bolo prijaté.

K bodu &. 14 Sprava o vysledkoch vychovno-vzdelavacej ¢innosti CVC Komenského 6 za 3k. rok
2020/2021

Ing. Dzurila - v zmysle vyhlasky Ministerstva skolstva ¢. 9/2006 Z. z. o $truktire a obsahu sprav o
vychovno-vzdelavacej ¢innosti, jej vysledkoch a podmienkach §kol a Skolskych zariadeni, Spravu za
predchadzajuci skolsky rok predklada riaditel’ Skoly po jej prerokovani v pedagogickej rade prislusnému
organu S$kolskej samospravy do 15. oktdbra prislusného kalendarneho roka a na schvalenie
zriad’ovatel'ovi. Prilohou spravy je vyjadrenie prislusného organu skolskej samospravy k predkladane;j
sprave. Riaditel’ Skoly spravu zverejni v Skole na obvyklom mieste a na internetovej stranke skoly, ak je
zriadena, najneskor do 31. decembra. Jednotlivé spravy boli prerokované na pedagogickych radach, na
Radach $kol, k dnesnému diiu aj na Mestskej $kolskej rade a na Skolskej komisii.

Priméator mesta - dal hlasovat’ k bodu &. 14 Sprava o vysledkoch vychovno-vzdelavacej ¢innosti CVC
Komenského 6 za $k. rok 2020/2021: Mestské zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch berie na vedomie
(uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biro§¢ak, Ing. arch. Martin Curilla

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni
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Za: 7 Proti: 0 |Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie €. 396/V111/2021 bolo prijaté.

K bodu & 15 Sprava o vysledkoch vychovno-vzdelavacej ¢innosti MS SNP 1 za $k. rok 2020/2021

Ing. Dzurila — predlozenie spravy riaditel’ky MS SNP 1 v Spisskych Vlachoch o vychovno-vzdelavacej
¢innosti za Skolsky rok 2020/2021.

Primator mesta - dal hlasovat’ k bodu &. 15 Sprava o vysledkoch vychovno-vzdelavacej &innosti MS
SNP 1 za $k. rok 2020/2021: Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch berie na vedomie (uzn. v
prilohe).

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biro$¢ak, Ing. arch. Martin Curilla

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni

Za: 7 Proti: 0 |Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta kons$tatoval, Ze uznesenie €. 397/V111/2021 bolo prijaté.

K bodu ¢&. 16 Sprava o vysledkoch vychovno-vzdelivacej ¢innosti ZS SNP 13 za $k. rok 2020/2021

Ing. Dzurila — predloZenie spravy riaditel’ky ZS SNP 13 v Spisskych Vlachoch o vychovno-vzdelavacej
¢innosti za Skolsky rok 2020/2021.

Primator mesta - dal hlasovat’ k bodu &. 16 Sprava o vysledkoch vychovno-vzdelavacej ¢innosti ZS
SNP 13 za $Kk. rok 2020/2021: Mestské zastupitel'stvo v Spi§skych Vlachoch berie na vedomie (uzn. v
prilohe).

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biros§¢ak, Ing. arch. Martin Curilla
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Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni

Za: 7 Proti: 0 |Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie €. 398/V111/2021 bolo prijaté.

K bodu & 17 Sprava o vysledkoch vychovno-vzdelavacej ¢innosti ZS Komenského 6 za $k. rok
2020/2021

Ing. Dzurila — predloZenie spravy riaditel’ky ZS Komenského 6 v Spisskych Vlachoch o vychovno-
vzdelavacej ¢innosti za Skolsky rok 2020/2021.

Primator mesta - dal hlasovat’ k bodu &. 17 Sprava o vysledkoch vychovno-vzdelavacej innosti ZS
Komenského 6 za $k. rok 2020/2021: Mestské zastupitel'stvo v Spi§skych Vlachoch berie na vedomie
(uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biro$¢ak, Ing. arch. Martin Curilla

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni

Za: 7 Proti: 0 | Zdrzal sa: O | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie €. 399/V111/2021 bolo prijaté.

K bodu & 18 Sprava o vysledkoch vychovno-vzdelavacej ¢innosti ZUS Komenského 6 za ¥k. rok
2020/2021

Ing. Dzurila — predlozenie spravy riaditela ZUS Komenského 6 v Spisskych Vlachoch o vychovno-
vzdelavacej ¢innosti za Skolsky rok 2020/2021.

Primator mesta - dal hlasovat’ k bodu &. 18 Sprava o vysledkoch vychovno-vzdelavacej &innosti ZUS
Komenského 6 za $k. rok 2020/2021: Mestské zastupitel'stvo v Spi§skych Vlachoch berie na vedomie
(uzn. v prilohe).
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Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biro$¢ak, Ing. arch. Martin Curilla

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni

Za: 7 Proti: 0 |Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie €. 400/V111/2021 bolo prijaté.

K bodu €. 19 Sprava o kontrolnej ¢innosti

Mgr. Sefeikova HKM - vykonanou kontrolou bol na ziklade poziadavky poslancov mestského
zastupitel'stva prevereny stav sudnych sporov, v ktorych kontrolovany subjekt vystupuje ako ti¢astnik a
ktoré prebiehali resp. prebiehaji v obdobi, ktoré bolo predmetom kontroly. Mesto Spisské Vlachy je v
sucasnosti ti€astnikom 7 konani, z toho v 3 pripadoch ide o spor ochranu dobrej povesti pravnickej osoby
a poskytnutie primeraného zadost'u¢inenia — ospravedlnenia, v d’alSich 3 pripadoch ide o spor o ochranu
osobnosti a poskytnutie primeraného zadostucinenia — ospravedinenia a v jednom pripade sa spor tyka
ochrany vlastnickeho prava. Uéelom kontroly bolo poskytnat’ zakladny prehlad o aktualne vedenych
sudnych konaniach a doposial’ vynalozenych finan¢nych prostriedkoch. Kontrolou nie je mozné hodnotit’

priebeh jednotlivych konani. Co sa tyka vydavkov, tak faktiry sa sice pravidelne uhradzajii, ale kone¢né
vydavky zavisia od toho aky tspech bude v spore dosiahnuty, ¢i mesto vyhra, alebo prehra, alebo akym
spdsobom bude spor ukonéeny. Cize v pripade ak Zaloba bude zamietnuta, mesto je vo vicsine pripadov
V pozicii zalovaného, tak v takom pripade sa tie trovy, ktoré st vynaloZzené mestu vratia. V dvoch
pripadoch uz boli vydané aj rozsudky, ktoré boli napadnuté odvolanim. Prvé konania st uz ukoncené
(vypratanie nehnutelnosti, uréenie vlastnickeho prava). Vzhladom na skutocnost, ze uskuto¢nenou
kontrolou neboli zistené nedostatky, nenavrhuji sa preto ziadne odporicania a kontrola bola ukoncena
vyhotovenim spravy, ktora bola odovzdana kontrolovanému subjektu.

Mgr. Seféikova HKM — v zmysle zakona o obecnom zriadeni ja pre aktkolvek pracu, ktord by som
vykonavala, myslim zarobkovi ¢innost” potrebujem sthlas zastupitel'stva. V minulosti mi bol dany
stihlas na to, aby som vykonavala pracu v Mestskej Casti KoSice-Sever kde pracujem ako veduca
pravneho oddelenia. Tento Gvazok ukoncujem ku koncu mesiaca. Bola mi ponuknutd praca Vv Statnej
sluzbe ako $tatny radca na ministerstve. Chcem Vas poziadat’ o stihlas s vykonom tejto prace.

Primator mesta - dal hlasovat k bodu ¢. 19 Sprava o kontrolnej ¢innosti: Mestské zastupitel'stvo v
Spisskych Vlachoch berie na vedomie (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biro§¢ak, Ing. arch. Martin Curilla
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Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni

Za: 7 Proti: 0 |Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie €. 401/V111/2021 bolo prijaté.

Primator mesta - dal hlasovat’ k bodu ¢. 19 Sprava o kontrolnej ¢innosti: Mestské zastupitel'stvo v
Spisskych Vlachoch udeluje stihlas (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Juraj Janosik, Ing. Svetlana
Kocisova, Jozef Lazor, Milan Biro$¢ak, Ing. arch. Martin Curilla

Proti: x
Zdrzal sa: x

Nehlasoval: Stefan Labanc, Ing. Rastislav Be¢ker — nepritomni

Za: 7 Proti: 0 | Zdrzal sa: 0 | Nehlasoval: 2

Primator mesta konstatoval, Ze uznesenie €. 402/V111/2021 bolo prijaté.

K bodu & 20 Cinnost’ komisii — vystupy

Mgr. Koperdakové — dnes zasadala $kolska komisia, vysledkom boli schvélené spravy o VVC.
K bodu €. 21 Roézne
Ing. KociSovd — moja otazka vtych podmienkach verejnej sutaze v bode 14 - vyhlasovatel si

vyhradzuje pravo odmietnut’ vSetky predlozené navrhy, sutaz zrusit’, menit’ podmienky stitaze, ukoncit’
sutaz ako neuspesnu. Da sa to? Je to mozné k tejto verejno-obchodnej sut'azi?

Mgr. Seféikova HKM - zalezi v akom $tadiu to je, ¢ uz boli kapno-predajné zmluvy podpisané, alebo
nie.

Prednosta MsU - stitaZ bola vyhodnotena, boli vypracované kupno-predajné zmluvy, ktoré s podpisané.
Ing. KociSova - nie je tu napisané, ze kedy, ¢i sa to este da.

Prednosta MsU - uz nie. Takéto nie¢o modZe komisia este pred vyhodnotenim. V ramci tohto

vyhodnotenia méze zrusit’ sut'az.
Ing. KociSova - kto je vyhlasovatel? Vyhlasovatel’ bola komisia?
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Prednosta MsU — mesto. Protokol o vyhodnoteni sifaze podpisujii &lenovia komisie. Pri tomto
vyhodnoteni ak zistia, ze nie su splnené podmienky mézu zrusit’ sutaz.

Ing. arch. Curilla — na konci je podpis pana primatora, ty dava$ na to pravoplatnost’ Cubo. Mal by si brat’
do tivahy ¢o sa udialo a urobit’ to v zaujme ob¢anov najlepsie.

Ing. Tomasko — mam jeden navrh pre zastupitel'stvo aj pre pana primatora a chcem, aby tie pripomienky
ku obchodno-verejnej sutaze na pozemok Zahura 3 ¢o som povedal v tom prvom bode Pripomienky
ob¢anov a tento navrh, aby boli v zapisniCi z dnesné¢ho zastupitel'stva v plnom zneni tak, ako som ich
precital.

Navrh: |, Zdakon o drazbach hovori, Ze na drazbach su ucastni sutazZiaci aj verejnost za urcitych
podmienok a robia sa sutazné navrhy v jednej miestnosti v jednom case. Terajsie podmienky obchodnych
verejnych sutazi neumozZiuju ucast sutaziacich pri otvarani obdlok sutaznych ndvrhov, ani verejnosti
a obalky niekedy lezia na mestskom urade do ich otvorenia aj tyzdne. Takd obchodnad verejna sutaz je
tak neverejna a neguje podstatu a charakter obchodnej ,, verejnej *“ sutaze. Navrhujem, aby sutaZiaci pri
obchodnych verejnych sutazZiach nosili obdlky so sutaznymi navrhmi v jeden stanoveny cas, do jednej
miestnosti, kde budi za ucasti vSetkych sutaziacich, vyhodnocovacej komisie, pripadne aj verejnosti za
urcenych podmienok, sutazné obadlky zaregistrované, otvorené, sutazné navrhy zapisané a hned’
komisiou aj vyhodnotené a vyhlisené. Mestské zastupitelstvo schvaluje podmienky obchodnych
verejnych sutazi, moze ich aj zmenit' a zrusit' staré. Nové podmienky obchodno verejnych sutazi moze
detailne navrhnut financna komisia ako poradny organ mestského zastupitelstva.

Toto je mdj navrh pre mestské zastupitel'stvo. Dakujem za slovo.

Ing. Janosik — ak niekto bude mat’ zaujem o pozemok, a bude napr. na PN, alebo v nemocnici, v jeden
deni je to podl'a mna nerealne — nestihne to.

PaedDr. Satmaryova — aky je rozdiel, ze Vy to tu prinesiete, a tym Ze to pride posStou, riadne sa to na
podatelni zaeviduje a ¢aka to na den kedy zasadne komisia.

Ing. Tomasko - rozdiel aky? Obélky tu leZia tyzdne. Co som videl zapisnicu z vyhodnotenia tej stitaZe
tak datum prijatia bol 15.10.2021 a primator menoval komisiu 02.11.2021, tak nie tyzdne? To je ten
vel’ky rozdiel.

PaedDr. Satmaryova - do terminu, ktory je ureny.

Ing. Tomasko - od kedy tu je ten navrh, odvtedy tu tie obalky lezZia, tak ked’ pride niekto s obalkou na
urceny Cas, tak priamo pred jeho oami sa otvori ta obalka a hned’ bude vyhodnotena, kazdému jednému.

PaedDr. Satmaryova - ved priamo pred komisiou sa otvorila obalka, to sa neotvori predtym, je
zapecatena.

Ing. Tomasko - ta obalka je v trezore a ma k nej pristup iba pan primator?

PaedDr. Satmaryova - ani pan primator, ani ja nemam pristup.

Ing. Tomasko - ja navrhujem lep$i sposob verejno-obchodnej stit’aze.

PaedDr. Satmaryova - z Vasho pohladu.

Primator mesta - tam st aj iné zakonné lehoty, ktoré musia byt’ dodrzané.

Ing. Tomasko - podmienky si uruje mesto, mesto ich méze zmenit'.

Mgr. Seftikova - si hranice, ktoré su uréené zdkonom, ktoré musia byt dodrzané. Jednou z tych
podmienok je aj to, Ze od vyhlasenia sutaze do terminu na predloZenie ponuky musi byt lehota
minimalne 15 dni. T4 stt’az musi urcity Cas trvat’, to uklada zakon.

Primétor mesta - prijmeme ti poziadavku, uvidime ¢o ndm povoluje zdkon v ramci tejto veci riesit
transparentne.

Mgr. Koperdakova — mali sme zasadnutie komisie na ochranu verejného zaujmu kde sme zistili, Ze je
potrebné vyradit’ majetkové priznania poslancov v sulade s registratirnym poriadkom a planom mesta.

p. Maskal’ — ako teraz skoncila ta sutaz?
Primator mesta - tak ako povedal p. poslanec Lazor.
p. Maskal - Ze sa eSte stretneme, tak nie je to eSte ukonéené?
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Primator mesta - je to uz ukonéené, h'adame sposoby, aby nebola diskriminacia jeden voci druhému.

p. Maskal - keby to bolo tak ako navrhuje p. Tomasko nemam s tym problém.

p. Kandrik — vyhral som sut'az a pozeram, Ze stale je to tu jednostranné. Ja som vyhral sttaz v sulade so
zakonom. Preco sa prihliada iba naiiho, ze on bol ukrivdeny. Ved to bolo v stilade so zakonom, aké
rieSenie eSte chce? Ma pristup k pozemku, tak potom ¢o tu rieSime vlastne.

Ing. KociSova - p. Maskal’ mal zaujem o ten pozemok.

p. Kandrik - a ja tiez.

Ing. arch. Curilla — keby pan Maskal’ vedel, Ze ¢o s tym spdsobi, tak by nemal oftho zaujem.

p. Kandrik - tak si protireéis, a pristupova cesta ku pozemku?

Ing. arch. Curilla - vzniklo to tak, Ze on mal zaujem prikupit’ ku svojmu pozemku este takyto pas. Dal si
vyhotovit’ geometricky plan, tym Ze nie je zastavany pozemok musel ist’ cez verejnu sut'az. Ty Si sa 0
tom nejak dozvedel.

PaedDr. Satmaryova — ved’ bola riadne bola vyhlasena, zverejnena, ako inak by sa to dozvedel.

Prednosta MsU — uvediem priklad: budeme predavat’ pozemky na IBV za zdravotnym strediskom, ja si
dam Ziadost’ o tri pozemky. Vyhlasi sa verejno-obchodna sut’az, ja ju nevyhram ¢o budeme potom robit’?
Budeme rusit’ stitaze? Lebo ja chcem?

Ing. arch. Curilla - ale to nie je ten pripad.

Prednosta MsU - to je presne ten pripad.

Ing. arch. Curilla - toto je nie¢o iné, Zahura ma svoje $pecifikécie.

Ing. Tomasko - ¢o ste s tym dosiahli? Dobré spolunaZivanie obéanov? Kto kosil ten pozemok a udrziaval
ho? Ma na to moralne pravo.

Ing. arch. Curilla — tento predaj mi nedava z tohto pohl'adu vyuZitelnosti ziadnu logiku.

p. Kandrik — bojuju o kisok pozemku pred jeho pozemkom, ale Ze okolo chaty uziva cca. 200 m? bez
najmu, bez vsetkého, to nikto neriesi.

Ing. arch. Curilla - ty tam ma§ mur, ktory tam nema &o robit’.

p. Kandrik - si bol pozriet’ na Kralika aky ma mur? A vsetci dookola aké maju mary? Ked’ vsetci zrusia,
ja ten mir zbGram, ja nemam s tym problém.

p. Lazor — stretneme sa, rozoberieme to. Jedna vec je, Ze sitaz je uzavreta, uvidime o sa da este v tej
veci konat'.

p. Maskal - ked’ nie ja to davam na sud.

p. Biros¢ak — ohladom pohrebnych sluzieb ako mesto podpisalo zmluvu, aky sposob je tejto
komunikéacie medzi pozostalymi, tymi ¢o pochovavaju atou sluzbou. Ked chcta pohreb aj v Dome

smutku, nepustia hudbu, ani nepride zamestnanec z mestského tradu urobit’ prihovor, aby to bolo na
nejakej urovni, 'udia sa stazuju. Treba dat’ na spravnu mieru ako je urobend zmluva medzi mestom
a pohrebnou sluzbou, kto ju podpisoval a cennik aky maji na jednotlivé ukony. Za pustenie hudby (1
piesen) pytaju 10 eur, pri pochovavani truhly do zeme rodinou nechcu ani lana dat’, doty¢ni si kupili
lana, aby mohli pochovat, ¢o je to za sluzba?

Primator mesta — naposledy bol pohreb p. Klapacovej, bola rozluc¢ka za mesto, bol prihovor. Vsetko je
v prvom rade na zéklade komunikacie, pozostali pridu na matriku a tam je otazka ohl'adom rozlucky za
mesto a ohladom poskytnutia udajov k tejto rozlicke. Ja som stale ochotny prist’ sa rozlic¢it' za mesto,
niektori l'udia to vSak nechcu. V minulosti bola snaha mesta zlepsit’ pohrebné sluzby niekym, kto je zo
Spisskych Vlach. Boli aj stretnutia zo zastupcami Ekoveru a potencidlnymi zaujemcami, ktori chceli
prevziat pohrebné sluzby. Treba sa zamyslat’ nad tym, alebo vyhlasit moZnosti, kto by chcel
prevadzkovat’ pohrebné sluzby v meste Spisské Vlachy, aby to ludia vedeli. Je to citliva oblast,
planujeme zlepsit’ sluzby aj ¢o sa tyka zariadeni, alebo celkového stavu Domu smutku. V ramci stretnuti
na komisidch budeme navrhovat rdzne moZznosti, sucastou rokovani by mali byt aj otazky
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prevadzkovatel'a pohrebnych sluzieb, nemusi to byt Ekover. Navrhujem stretnutie so zastupcami
Ekoveru p. Perhacom a p. Olsavskou.

p. Biros¢ak — aby sa zverejnilo napr. na matrike cennik sluzieb, aby obc&ania uz vopred vedeli. Ked’
mame kultirnu komisiu, je kultirna pracovnic¢ka na to, ktorda moze prihovor predniest, nemusi pan
primator, aby to bolo na nejakej trovni.

PaedDr. Satmaryova — ved’ toto sa robi. Aj ja chodim na pohreby, viem Ze sa to robi.

Primator mesta — je to stale od poziadavky pozostalych, este sa nikdy nestalo, aby na zaklade poziadavky
pozostalych nebola rozlicka s mestom. Aj zo strany matrikarky je ustretovost’ aj s pripravou toho
prihovoru. Este nikdy sa nestalo, aby niekto poziadal o rozlucku a nikto za mesto by sa neprisiel rozlucit'.
Primator mesta - mézem povedat, ze zo strany pani matrikarky, Ze je tam ustretovost’ a spolupraca.
Chcem vyzdvihnut' pracu oboch zamestnancov pani matrikarky Tomaskovej a pana Piklu.

Ing. Janosik — tiez som si chcel odkupit’ pozemok pred domom a zareagovala suseda. Nevedel som ¢o je
osobitny zretel’, ale dal som vysSiu cenu, tiez som bol nahnevany, Ze som preplatil. Mozno uz na komisii
by bolo vhodné povedat’ a pripravit’ ziadatela na to aké budi podmienky predaja.

Ing. Kocisova — nebol bod o projektoch, tak ¢i to mdzeme prebrat’.

Ing. arch. Curilla — mesto nemé peniaze, zamrzela mé jedna vec, kto robil napr. detské ihriska? Kto
osadzoval detské ihriska obe aj v Drel'usi aj na stanici? Videl som na$ich chlapov, Ze to robia.

Prednosta MsU — iba plot, ihrisko intalovala firma.

Ing. arch. Curilla — pri kolumbariu bolo nemalé Usilie vyvinuté, aby bola cena o najnizsia. Kolega

vymyslel tzv. skladac¢ku, aplne jednoducha vec, ta cena nemusela byt vysutazena taka vysoka, ako bola.
Prednosta MsU — cena bola 36-37.000 eur za tri kolumbaria.

Ing. arch. Curilla - pred rokom a pol sme davali nacefiovat’ jedno kolumbarium a cena za material bola
na jeden 3.000 eur.

Prednosta MsU — ale pred krizou, schval'ovalo sa to na zastupitel'stve. Ja som chcel, aby sa k tomu typu
kamenia vyjadrili vSetci poslanci pretoZze ide o stavbu, ktora tu bude 100 rokov a viac. Ty si daval

nacefniovat’ iny kamen, na konci sa poslanci rozhodli, Ze bude kamen iny.
Ing. arch. Curilla - svetly kamefi méa vyhodu, Ze nie je potrebné lestit’ hrany, tym sa usetri kopec pefiazi.

Pan Kiral’ povedal, Ze ten svetly kamen je vyborny. Kolega odovzdaval projekt aj s rozpoctom v aprili
2020 a vo februari 2021 na komisii bolo povedané, ze sa vybera kamen, nat'ahovalo sa to az kym nesli
ceny hore.

Prednosta MsU — projekt sa viackrat menil, prvy projekt, ktory ste davali sa eite doplnal, dokonca sa
menil aj rozpocet. Pisal som poslancom email, aby sme sa stretli ohl'adom vyberu kamena. V okolitych
mestach sa realizuju kolumbaria s dvojnasobnou cenou, ale s polovicou miest.

Ing. arch. Curilla - ide o princip, ten projekt bol vymysleny tak, Ze ho bude robit mesto za minimalne
naklady, t. z. nakup materialu, pracu si urobi samo. To bol princip, prec¢o vznikol tento projekt, zrazu tu

mame vyberové konanie a sumu 38.000 eur.
PaedDr. Satmaryova - kto by robil tvoj projekt?
Ing. arch. Curilla - ja som sa pontikol, Ze by som to urobil pre mesto. Som vystudovany kamenar.

Prednosta MsU - prechadzal som to snasim vedicim zamestnancom, je rozdiel dat’ urobit’ nasim
pracovnikom nejaké opravy, ale pri kolumbariu nemézeme uplatnit’ reklamacie, ide o zlozita stavbu.

Ing. arch. Curilla - toto by to zvladli bez problémov.

p. Lazor - kto da na to bezpecnostnu previerku, je tam pohyb T'udi. Dolezité akym spésobom to bolo

navftané, neda sa to na nohe, prehrejes zulu.

Ing. arch. Curilla - kamene by prisli navitané.

p. Lazor - a zvarat’ konstrukciu.

PaedDr. Satmrayova - to ako ked’ pomnik SNP opravuje kamenar, tiez to nem6zu nasi chlapi robit. Musi
to byt urcita garantovana robota, musi mat’ povolenie.
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Ing. arch. Curilla - toto je skladacka.

p. Biros¢ak - taktieZ cintorinsky mur robila firma a pozrite ako to vyzera, cely plot opadava.

Primator mesta - tam isla reklamadcia.

Prednosta MsU — boli sme tispesni v projekte

- opatrovatel'skd sluzba — ziskali sme 106.000 eur na opatrovatel'skt sluzbu, projekt zacina od decembra,

- ukoncena kontrola VO na Rudol'ovu zahradu, na d’alsi tyzden odovzdavame stavbu, zo stavbou za¢nu
asi marec — april 2022

- teraz ste schvalili vyzvy na kultirny dom.

Je teraz jedna zaujimava vyzva, tyka sa vystavby novych, alebo na rekonstrukciu existujicich zberov
odpadov, alebo zbernych dvorov. Mame provizorny zberny dvor na STSke, bolo navrhnuté aby tento
areal v budacnosti mal slizit' na §portovi alebo kultarnu &innost’. V &asti kde je naplanovana COVKka,
tam je aj priestor na kompostovisko, alebo zberny dvor. Vyzva je vyhlasena, projekty sa podavaju do
konca januara 2022. Ide 0 spevnenu betonovu plochu, rézne kontajnery (KO, elektro, stavebny odpad,
plasty, papier) s odvodnenim, odkanalizovanim, plot, kamerovy systém, obsluzna kabinka. V ramci tejto
vyzvy mozeme ziadat’ aj na obsluznu techniku (traktor, vlecka, Stiepkovac). Je otdzka, ¢i také nieco
potrebujeme v meste, a¢i sa do toho zapojime. Spolutiast’ je 5 %, neviem eSte povedat’ aka bude
celkova cena.

- ¢o sa tyka IBV, pokracujeme d’alej — oslovili sme vSetkych doterajSich vlastnikov, st ochotni zaplatit’
za cenu znaleckého posudku, cca. 11 eur/m? Je tam pozemok, kde vlastnikom je Agro farma.
Navrhujeme zamenu pozemkov, vybrali si pozemok nachadza sa za oSipariiou tam bude asi cena podl'a
znaleckého posudku cca. 0,50 eur/m2. Podl'a toho by sme im museli v ramci finanéného vyrovnania
doplatit’ 15.000 eur. Zamenna zmluva sa schvaluje dvojstupiiovo. Dalej je tam pozemkovy fond —
komunikuji s nami, je to tazsie.

p. Lazor - ¢ize scel'ujeme pozemky v rozsahu cca. kol’ko?

Prednosta MsU — cca. okolo 20.000 m2. Na vykupenie vietkych pozemkov budeme potrebovat’ 140-
150.000 eur, aby sme to mali komplet scelené a pripravené na rozparcelovanie a d’alsi predaj. Dalej o sa
tyka klastorku, na ul. Partizanskej oslovil nas novy majitel' tohto priestoru aj pozemku S tym, Ze ti
pristupovt cestu ku Klastorku a pozemok pod klastorom by mestu daroval, alebo predal za symbolicka
cenu.

Primator mesta - zamerom toho majitel'a st nové stavby (bytové domy). Mesto ma viac moznosti
poziadat’ o rekonstrukciu, alebo obnovu takejto budovy.

p. Lazor — aby nebol zamer sa toho zbavit’, aby nebola prili$na tarcha.

Primator mesta - je to na zvazeni.

Prednosta MsU — su aj d’alSie vyzvy, ale této je taka zaujimava, mohli by sme stihniit’ termin na podanie.

Musim este zistit, ¢i je t0 mozné umiestnit’ v zaplavovom pasme.

Ing. KociSova — ten projekt na cestu ¢o sa mal robit’ od autobusovej zastavky cez Zabiu ulicu smerom
hore ku skole?

Prednosta MsU — tykalo sa to zikladnej vybavenosti technickej infrastruktiry, pred dvomi tyzdhami
prisla zmluva, Ze sme boli uspesni a dostali sme 460.000 eur. Momentalne prebieha proces pripravy
verejného obstaravania. Realizacia a vyCerpat’ prostriedky musime v budicom roku, pretoze tieto
financie st z balika, ktory musi byt vy¢erpany do roku 2022.

p. Biros¢ak — projekt chodnik Zahurou?

Prednosta MsU — projekt bol podany, splnili sme formalne poziadavky projektu a posava sa na odborné
hodnotenie projektu, takze ¢akame za vysledkom, ktory by mal byt koncom decembra, zaciatok januara
2022. Dalej pracujeme na malom projekte s poslancom Labancom - skatepark ihrisko. Ziadost’ p.
Melikanta na projekt skateparku, dali sme mu k dispozicii priestor na ul. 9. maja, zatial’ sa nam neozval.
Podavali sme projekt pumptreku ihrisko cez Terra Inkognitu, celkova hodnota projektu 50.000 eur,
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spolutcast’ cca. 3-4.000 eur. Formalne sme splnili podmienky, bol posunuty na odborné hodnotenie.
Sucastou projektu budi informacné tabule o historii bicykla a 0 meste Spisské Vlachy.

Ing. arch. Curilla — dnes som videl pekne urobenu Traktorku.

Prednosta MsU - ano, fini§uje sa, prace by mali byt ukonéené v polovici decembra. Dalej informoval
0 d’alSej vyhldsenej vyzvy z fondu na podporu Sportu. Opravnené aktivity: Stadion, Sportova hala,
Sportové ihrisko, telocvicia, iné kryté otvorené Sportové zariadenia, financovanie je 60 % dotacia a 40 %

spolutacast. Moznost’ zrekonstruovat’ priestory THK, otvorit’ a urobit’ nejaké Sportovisko, posiliioviiu,
alebo nejaky priestor na cvicenie.

Ing. arch. Curilla - v priestoroch $atne THK vytvorit' okenny priestor smerom do étria, bude tam viac
svetla.

Prednosta MsU - & sme ochotni ist’ do toho.

p. Lazor — ¢i toho uz nie je vela.

Prednosta MsU — mozZno ten zberny dvor by bola viésia priorita ako posiliioviia, to je moj nazor. Déavali
sme ziadost’ na strechu budovy MsU, nebolo nam vyhovené. Teraz sa pripravuje Ziadost’ znova.

Ing. KociSova - cesta Zahuru?

Prednosta MsU - cesta je momentalne vo vystavbe. Robili sa sondy popri ceste, podloZie je celkom
v dobrom stave. Ide sa rekonstruovat’ 1,2 km cesty, do Sirky 4,5 m. Z toho dévodu, ze bude nova cesta
budeme musiet umiestnit spomalovace. Bola ukoncend akcia — mosty, ktoré st komplet
zrekonstruované, prace naviac boli pri moste pri Konradke, museli to poriadne vybagrovat' bolo to
podmyté, cena o cca. 2-3.000 eur naviac.

Primator mesta — k projektom: vymena vodovodného potrubia — Zahradna ulica je ukoncena, je tam tizka
cesta a nespokojni ob¢ania ziadaju osadit’ zadkazovu znacku pre velké vozidla.

Prednosta MsU — z Ministerstva prace socidlnych veci a rodiny sme dostali dotaciu na detské inkluzivne
ihrisko v sume 50.000 eur, naSa spolutcast’ je 5.000 eur. Ihrisko bude inStalované na ul. 9. maja,

realizacia v budicom roku.

Primator mesta - boli sme tspesni v d’alSom projekte na opravu pamétnika SNP z Ministerstva vnutra,
dostali sme dotéciu vo vyske cca. 5.000 eur. Co sa tyka kultiry mame novii pracovnicku a snazime sa za
dodrzania aktualnych podmienok robit’ podujatia v ramci moznosti a opatreni. Planujeme Mikulasa po
uliciach, je v plane v spolupraci s panom Forgacom Vincentom nainstalovat’ pred faru betlehem. Pan
Forgac bol oceneny cenou primatora mesta za prinos v rezbarskej oblasti.

Prednosta MsU — v d’alsom roku bude Vv ramci rekonstrukcie KSK rekonstrukcia cesty pri kultrnom
dome az ku kruhovému objazdu.

Primator mesta — je naruSena statika mostu ¢o sme uz pred 3-4 rokmi avizovali, od toho mosta po kruha¢
bude cesta vyfrézovana a bude poloZzeny novy asfaltovy koberec.

K bodu ¢. 22 Interpelacie

V tomto bode neboli podané Ziadne interpelacie poslancov.
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K bodu ¢. 23 Zaver

Primator mesta — v zavere sa pod’akoval vSetkym pritomnym za ucast’ a 25. zasadnutie MsZ o 19:15 hod.
ukoncil.

V Spisskych Vlachoch, dia 06.12.2021

Lubomir Fifik JUDr. Ing. Stanislav Kandrik
primator mesta prednosta MsU

Overovatelia zapisnice a prijatych uzneseni:

JOzZET Lazor e —————

Ing. Juraj JanoSik

Priloha:

- Zavdzny prislub spolocnosti Agrovykrm Spis, s.r.o.
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Agrovvkrm Spis, s. . 0., so sidlom: Bolerdz 413, PSC 919 08, ICO: 36 244 180

ZAVAZNY PRISLUB

Spolonost’ Agrovykrm Spis, s. r. 0., so sidlom: Boleriz 413, PSC 919 08, ICO: 36 244 180,
v mene ktorej Kona Statutdrny orgin — konatel: Ulrik Biel Hansen, vychddzajic
z priatel’skych vzfahov, dobrych obchodnych mravov aobchodnych zvyklosti, vedena
zdujmom o budovanie a trvalé udrZanie dobrych partnerskych vzt'ahov a vedena snahou
o zabezpedenie kvalitného, udriatePného a plnohodnotného Zivotného prostredia, tymto
déva Mestu Spisské Vlachy, tento

zavizny prisl’ub:

e spolo¢nost’ Agrovykrm Spis, s. r. 0., dihodobo podnika v ZivotiSnej vyrobe, v chove
odipanych a v tejto €innosti podnikd na farme oSipanych SpiSské Viachy,

* spolotnost’ Agrovykrm Spi, s. r. 0., ma dlhodoby zdujem na zefetktivneni chovu
ofipanych z hP'adiska poznania aktuidlnych veterinirnych a technickych poznatkov,
zvySeni potravinovej sebestaénosti — bezpecnosti obyvatel’ov Slovenskej republiky,
s dorazom na minimalizovanie environentilneho zat'aZenia a s poZiadavkami na
optimalne Zivotného prostredia,

e Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, spolofnosti Agrovykrm
Spi§, s.r.o. vydalo ,Zaveretné stanovisko* ¢islo, 476/2021-1.7/vt, 60569/2021, k
dinnosti: ,,Chov oSipanych — zefektivnenie prevadzky, farma ofipanych Spi¥ské
Viachy*, za idelom zlepSenia vyrobného procesu a technologického vybavenia
prevadzky oSipanych Spiiské Viachy, &im sa zvysi prevadzkova kapacita chovnych
oSipanych nad 30 kg zo sicasného stavu 8 258 ks vykrmovanych osipanych na 19 076
ks,

e spoloénost? Agrovykrm Spi, s. r. 0., ako sluiny azodpovedny podnikatel’sky
subjekt, tymto Mestu Spisské Vlachy, ako svojmu dlhodobému partnerovi, s ktorym
ma uZ dihodobo vybudované dobré partnerské vzt'ahy, postavené ma pozitivnych
skiisenostiach a dobrych vzt'ahoch, dava zdviizny prisPub, Ze:

pri realizovani ¢innosti ,,Chov oSipanych — zefektivnenie previdzky, farma
ofipanych Spi¥ské Viachy*, bude absolitne dodrziavat’ vetky Stamymi organmi
stanovené podmienky, prislusné slovenské technické normy a normy EU, uréeni
¢asovii postupnost’, bude absohitne refpektovat’ a dodrZiavat’ vietky stanovené
podmienky kladené na Zivotné prostredie,

- bude vietku postupnost’ krokov, €i uZ hPadiska ¢asového, technického a pod.
realizovat’ po konzultacidch a prisluinom odsihlaseni Mestom Spi§ské Vlachy,



- bude reipektovat’ ado postupu pric atechnickych rieSeni zapracovavat’
opravnené poZiadavky Mesta Spiské Vlachy,

- bude pri realizicii zefektivnenia prevadzky, farma oSipanych SpiSské Vlachy,
postupovat’ podla dohody, ktora bola doplnena do spriavy o hodnoteni na
Ministerstvo Zivotného prostredia SR listom zo dita 25. februdra 2019, ktorej
predmetom je dohodnuti etapizicia realizacie zefektivnenia prevadzky, pritom
navySenie poltu ofipanych v poéte 14 754 nad 30 kg chovnych olipanych bude
realizované v L. etape pri rekonStrukcii existujucich hil a nasledné navySenie na
koneény podet 19 076 ks chovnych ofipanych v ramci II. etapy, bude zrealizované
so shlasom Mesta SpiSské Vliachy a bude pri vystavbe novych objektov
podmienené vybudovanim bioplynovej stanice stanice,

- nepodnikne Ziaden taky krok, ktorym by sa mohla pri zefektiviiovani prevadzky
na farme olipanych Spi§ské Vlachy zvySit' kapacita vykrmovanych oSipanych
nad pocet 19 076 ks a Ze odmietne kazdy pripadny navrh na zvy3enie, resp.
prekrotenie uvedenej kapacity a ze kome€nd kapacita 19 076 ks je koneény a
neprekroditel’ny pocet chovanych oSipanych,

- v pripade zdujmu Mesta SpiSské Vlachy, je pripravena organom mesta pred
zacatim a kedykoPvek polas realizdcie zefektivnenia prevadzky, umoZnit’
obhliadku prislu$nej &asti farmy oSipanych SpiSské Vlachy, podat’ potrebné
vysvetlenia a tak umoZnit’ kontrolovanie dodrZiavania zavizkov uvedenych
v tomto zaviznom prisl’ube,

- v pripade zidujmu Mesta SpiSské Vlachy, je spolo¢nost’ Agrovykrm Spis, s.r.o.,
o skuto&nostiach prezentovanych zjej strany vtomto zivdiznom prislube,
pripravend uzatvorit’ s Mestom SpiSské Vlachy aj osobitnii pisomna zmluvu.

Tento zavizny prisPub diava spoloénost’ Agrovykrm Spi, s.r.0. Mestu Spi§ské Viachy
s plnou vaZnostou a vedomim si jeho zAviznosti a nasledkov v pripade jeho nedriania,
s tym, Ze mesto SpiSské Vlachy sa tymto prisPubom mdZe prezentovat’ aj na verejnosti.

Boleraz, dna 19. novembra 2021

Ulrik Biel Hléensen
konatel’
Agrovykrm Spis, s.r.o.



