MESTO SPISSKE VLACHY
MESTSKE ZASTUPITELSTVO

> VIl. VOLEBNE OBDOBIE
s

ZAPISNICA

napisand dna 28. oktdbra 2016 na 22. opakovanom zasadnuti Mestského
zastupitel'stva, uskuto¢nenom v priestoroch Galérie Mestského tradu v Spisskych Vlachoch

Z poverenia primatora mesta Spisské Vlachy otvorila a viedla 22. zasadnutie Mestského
zastupitelstva zastupkyna primatora mesta PaedDr. Marcela Satmaryovd. Na zasadnuti privitala
poslancov MsZ a ostatnych pritomnych.

Pritomni:

Zastupca primatora: PaedDr. Marcela Satmaryova

Prednosta: Ing. JUDr. Stanislav Kandrik

Poslanci: Peter Klocek, Mgr. Vladimir Baloga — odiSiel 0 16:41 hod., Ing. Juraj

Janosik — prisiel 0 16:13 hod., Ing. Rastislav Becker, Ing. Radoslav Les¢ani,
Mgr. Branislav Legat, Bc. Daniel Pacovsky, Mgr. Monika Koperdakova

Hlavny kontrolér:  Ing. FrantiSek Stanislav

Zapisovatelka: Mgr. Valéria BaSistova
Nepritomni: Ing. Ivan Suchy, Ing. Ladislav Sterbinsky - ospravedineni
Daldi pritomni : podla prezencnej listiny

Zaciatok rokovania: 15 : 30 hod.
Ukoncenie rokovania: 19 : 30 hod.

Priebeh rokovania:

K bodu 1: Otvorenie - volba navrhovej komisie
Zastupkyna primatora mesta navrhla zloZenie navrhovej komisie, urcila overovatelov zapisnice, a
zapisovatelku.

Uznesenim 232 /VI1/2016 Mestské zastupitelstvo v SpiSskych Vlachoch
voli navrhovu komisiu v zloZeni: predseda: PaedDr. Marcela Satmaryova
¢lenovia: Peter Klocek, Mgr. V. Baloga

urcuje za overovatelov zapisnice: Mgr. Monika Koperdakova, Peter Klocek
urcuje za skrutatora: Mgr. Branislav Legat

urcuje za zapisovatelku: Mgr. Valériu Basistovu




Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmdryovd, Peter Klocek, Mgr. Vladimir Baloga, Ing. Rastislav Becker,
Mgr. Branislav Legdt, Mgr. Monika Koperddkovd, Ing. Radoslav Les¢ani

Proti: 0

Zdrzal sa: Bc. Daniel Pacovsky

Nehlasoval: Ing. Ivan Suchy, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Juraj Jdnosik,

Zastupkyria primatora kons$tatovala, Ze uznesenie €. 232/VI1/2016 bolo prijaté.

Pani zastupkyna primatora obozndmila pritomnych s programom zasadnutia a opytala sa
poslancov na dopliiujuce body do dnesného programu.

Mgr. Legat - podal pozmenujuci ndvrh na vypustenie z programu rokovania body ¢. 5 Zmena
rozpoctu rozpoctovym opatrenim ¢. 3, dalej bod ¢. 6 Zmena rozpoctu rozpoctovym opatrenim €. 4
abod ¢ 7 Navrh priloh ¢. 1, 2, 3 kVZN ¢ 3/2013. Vzhladom ktomu, Ze zmeny rozpoctu
rozpoCtovym opatrenim ¢. 3 ac¢. 4 neobsahuju dovodovu spravu a obsahuju viacero bodov, z
ktorych nie je jasny Ucel pouzitych prostriedkov, navrhujem uvedené body vypustit z rokovania
mestského zastupitelstva. Takisto mam druhy pozmeriujici navrh : vypustit bod ¢. 7 Navrh priloh
k VZN, ktoré ma sluzit mestu a ma v roku 2017 zohladnit naklady, nemozno ho prijat bez toho, aby
bol schvéaleny rozpocet na rok 2017.

Ing. Stanislav - HKM — jednoducho a kratko, z méjho pohladu je idedlne ked sa oba navrhy
predkladaju naraz, aj ndvrh rozpoctu aj VZN, len kvdli praktickej veci, Zzeby neboli rézne Cisla
v rozpocte a niektoré vo VZN, lebo takym postupom ako je teraz voleny moze nastat nesulad Cisiel
aj pri samotnom schvalovani rozpoctu. Ked bude schvdleny rozpocet vinom zneni nemusi
korespondovat.

Mgr. Legat — dobre tak, aby sme predisli tymto nedostatkom navrhujem vypustit druhy bod ¢&. 7
Navrh priloh ¢. 1, 2, 3 k VZN €. 1/2013.

PaedDr. Marcela Satmaryovd - takisto som Vam zaslala pozmenujice navrhy o doplnenie
programu o dva body a to o bod: Navrh na prevod pozemku vo vlastnictve Mesta Spisské Vlachy
Miroslavovi JurciSinovi a manzelke Jarmile, a bod Névrh na prevod pozemku vo vlastnictve Mesta
Spisské Vlachy Vladimirovi Kellnerovi, Spisské Vlachy. Takisto dam hlasovat o tychto dvoch
navrhoch, navrhujem ich zaradit za bod ¢. 3 a ostatné body sa posunu. TakZe budeme najprv
hlasovat o navrhu pana poslanca Legata, ktory navrhuje vypustit body €. 5 a bod €. 6 z dnesného
programu rokovania —Zmena rozpoctu ¢. 3 a Zmena rozpoctu rozpoctovym opatrenim €. 4.

Ddvam hlasovat za tento ndvrh (celé znenie uznesenia v prilohe):

Hlasovanie:

Za: Mgr. Branislav Legdt, Ing. Rastislav Becker, Mgr. Monika Koperddkovd, Bc. Daniel Pacovsky,
Ing. Radoslav Les¢ani

Proti: PaedDr. Marcela Satmdryovd, Peter Klocek, Mgr. Vladimir Baloga,

Zdrzal sa:0

Nehlasoval: Ing. Juraj Jdnosik Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Ivan Suchy

PaedDr. Marcela Satmaryovd dala hlasovat za pozmeriovaci navrh k bodu ¢&. 2: Schvilenie
programu rokovania s vypustenim bodu ¢. 7 Navrh priloh ¢. 1, 2, 3 k VZN ¢. 1/2013.

Hlasovanie:

Za: Mgr. Branislav Legdt, Ing. Rastislav Becker, Mgr. Monika Koperddkovd, Bc. Daniel Pacovsky,
Ing. Radoslav Les¢ani

Proti: PaedDr. Marcela Satmdryovd, Peter Klocek, Mgr. Vladimir Baloga,



Zdrzal sa:0
Nehlasoval: Ing. Juraj Janosik Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. lvan Suchy
PaedDr. Marcela Satmaryovad dala hlasovat za procedurdlny navrh k bodu ¢. 2: Schvélenie

programu rokovania s doplnenim bodu ¢. 4 Navrh na prevod pozemku vo vlastnictve mesta p.
Vladimirovi Kellnerovi.

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmdryovd, Peter Klocek, Mgr. Vladimir Baloga, Ing. Rastislav Becker,
Mgr. Branislav Legadt, Bc. Daniel Pacovsky, Mgr. Monika Koperddkovd, Ing. Radoslav Lescdni
Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nehlasoval: Ing. Ivan Suchy, , Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Juraj Janosik

PaedDr. Marcela Satmaryovad dala hlasovat za procedurdlny navrh k bodu ¢. 2: Schvélenie

programu rokovania s doplnenim bodu ¢. 5 Navrh na prevod pozemku vo vlastnictve mesta p.
Miroslavovi JurciSinovi a manzelke Jarmile.

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmdryovd, Peter Klocek, Mgr. Vladimir Baloga, Ing. Rastislav Becker,
Magr. Branislav Legdt, Bc. Daniel Pacovsky, Mgr. Monika Koperddkovd, Ing. Radoslav Les¢ani
Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nehlasoval: Ing. Ivan Suchy, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Juraj Janosik

PaedDr. Satmaryova — precitala doplneny navrh uznesenia k bodu ¢. 2 — Schvalenie programu
rokovania:

Mestské zastupitelstvo v SpiSskych Vlachoch schvaluje program rokovania 22. zasadnutia MsZ v
Spisskych Vlachoch v zneni predloZzenych zmien (uzn. v prilohe).

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmdryovd, Peter Klocek, Mgr. Vladimir Baloga, Ing. Rastislav Becker,
Magr. Branislav Legdt, Bc. Daniel Pacovsky, Mgr. Monika Koperddkovd, Ing. Radoslav Les¢ani
Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nehlasoval: Ing. Ivan Suchy, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Juraj Janosik

Zastupkyria primatora kon$tatovala, Ze uznesenie ¢. 233/V11/2016 bolo prijaté.

Schvaleny program rokovania:

Program :

1. Otvorenie zasadnutia

- urenie overovatelov a zapisovatela zapisnice
- volba navrhovej komisie MsZ

2. Schvaélenie programu rokovania

3. Sprava o plneni uzneseni



4. Navrh na prevod pozemku vo vlastnictve mesta p. Vladimirovi Kellnerovi Spisské Vlachy ako
pripad hodny osobitného zretela

5. Navrh na prevod pozemku vo vlastnictve mesta p. Miroslavovi JuréisSinovi a manzelke Jarmile
ako pripad hodny osobitného zretela

6. Pripomienky obcanov

7. Delegovanie zastupcov mesta do Rad skél a Skolskych zariadeni

8. Sprava o vysledkoch kontrolnej ¢innosti ¢. 05/2016/MsZ

9.Cinnost komisif

10.Rb6zne

11.Interpeldcie

12.Zaver

K bodu 3: Sprava o plheni uzneseni

PaedDr. Satmdryova — na zastupitelstve 9.9.2016 ste pozadovali, aby Vam boli zaslané nesplnené
uznesenia, k tomuto bodu vyhlasila rozpravu.

Mgr. Legdt — chcel vediet, preco nie je predloZeny zoznam nesplnenych uzneseni zo starsich
zastupitelstiev z predchadzajuceho volebného obdobia? To, Ze sa volbami zmenilo zastupitelstvo
nema vplyv na jednotlivé povinnosti, ktoré boli ulozené uzneseniami, pokial mi je zname stale
platia a malo by sa sledovat ich splnenie, alebo nesplnenie.

PedDr. Satmaryova — neviem, ja som do zoznamu davala nesplnené uznesenia iba za nase volebné
obdobie. Kludne urobim, pozriem sa na to.

Mgr. Legat — treba vyriesit vetky nesplnené uznesenia, tie uznesenia nestratili platnost tym, Ze sa
zmenilo zastupitelstvo a dozadu nevieme, ktoré uznesenie zostalo ,visiet” ako nesplnené, treba
riesit vetky uznesenia, ktoré nie st splnené a nie st uzavreté.

PaedDr. Satmaryova — doplnime nie je problém.

Mgr. Legdt — niektoré uznesenia, tyka sa havarijného stavu na ul. Lipovej z decembra 2014 sa
uvadza, Ze je v plneni, to za dva roky nemal kto vyriesit jednu jamu na ceste?

PaedDr. Satmaryovd — ja som chcela dat dnes ndvrh na zrusenie tohto uznesenia, pretoze
uznesenie bolo prijaté 19.12.2014. D6vodom boli staznosti obyvatelov Lipovej ulice na prelomeny
kanal a na Casté poruchy na vodovodnom potrubi. V suvislosti s tym bola oslovena podtatranska
vodarenska spolo¢nost v Poprade, vieme Ze pracovnici tam boli, dokonca sa robila nejaka
kamerova skuska potrubia, bolo to aj opravované. Aj tento rok v lete tu bol pracovnik, s tym Ze si
spisoval vSetky zavady v celom meste, ktoré boli po oprave prasknutého potrubia robené, a aj na
tomto mieste sa bol pozriet, ale havarijny stav preukazany nebol.

Mgr. Legat — to znamena, Ze rieSenie nebolo, my sme Ziadali rieSenie tohto havarijného stavu, stav
odstraneny nebol, Ziadne navrhy na odstranenie sme nedostali. Treba to vsak riesit.

PaedDr. Satmaryova — v sucasnosti sa pracuje na rekonstrukcii vodovodného potrubia, a aj na tejto
ulici sa bude menit.

Mgr. Legdat — kto to odstrani a dokedy?
PaedDr. Satmaryova — Vase navrhy? Predseda stavebnej komisie?

Ing. Becker — mbzeme si to dat do komisie a prejednat to, ale tam je zodpovedna osoba pan
primator mesta, uznesenie je v plneni, ani nebol na komisii s tymto, nebol navrh od neho Zeby sme
to mali riesit spolo¢ne. On si to zobral na svoje triko, Ze to poriesi.

Mgr. Legdt — takze Ziadame, aby na najblizSom zastupitelstve to bolo odstranené.
PaedDr. Satmaryova — kolko ste sa na stavebnej komisii tym zaoberali?
Ing. Becker — ani raz, lebo primator hovoril o nejakom asfaltovani, tak zato sme to my neriesili.

PaedDr. Satmaryova — takZe vyasfaltovat okolo kanala.




Mgr. Legdt — nie my nie sme Ziaden stavebny dozor, my nie sme inZinieri dopravnych stavieb, aby
sme urcovali akym spésobom ma byt odstranené, my sme Ziadali zdkonné realizovatelné riesenia,
ndvrhy pred dvoma rokmi. Chcem mat na najblizSom zasadnuti predloZené navrhy, takéto su
moznosti a takto ich mdZzeme vyriesit.

PaedDr. Satmdaryova — oslovime ich este raz, navrhy méze predlozZit aj stavebna komisia.

Mgr. Legat — pani zastupkyna opakujem nie sme stavebni inZinieri, my nevieme posudit zo
stavebno-technického hladiska riesenie tejto zavady, preto akykolvek ndvrh zo stavebnej komisie
mbze mat poradny charakter. Takze m6Zeme ocakavat na najblizSom zasadnuti?

PaedDr. Satmaryova — neviem Ci to do najblizSieho zastupitelstva stihneme.

Prednosta — mbéZeme vyZiadat stanovisko od PVPS.

Mgr. Legat — chcel by som sa opytat tentokrat pana prednostu, ¢o sa tyka tej smernice o vyuzivani
hasic¢skej techniky uznesenie ¢. 76 z roku 2015, Ze v akom stave to je?

Prednosta — vzhladom na nedostatok ¢asu som nemal ¢as sa tomu venovat. Nie je problém
vytvorit smernicu, ale taki aby mala svoj zmysel. Momentalne som pracoval na inych smerniciach,
ale moézem Vam slubit Ze do konca roka bude smernica.

Mgr. Legat — dalsSiu otazku by som mal k uzneseniu ¢. 95/VII/2015 pani zastupkyni by som sa chcel
opytat, pred vyse rokom sme schvalovali nejaky material na parkovisko a nerozumiem preco sa
parkovisko rieSi vySe roka, nie je to Ziadna osobitna stavba, ni¢ Specidlne nerozumiem preco
rieSime parkovisko pri MS jeden rok.

PaedDr. Satmaryova — parkovisko sa momentalne riesi.

Prednosta — tento rok bol taky hekticky, mali sme UNC pokazené, a chceli sme si to robit sami,
preto to aj tak dlho trvalo lebo pracovnici nie su az tak odborne zdatni na vytvorenie takejto
spevnenej plochy a vzhlfadom k tomu, Ze to bolo tazké obdobie tak to dlhsie trvalo.

Mgr. Legdt — my sme tam vtedy predpokladali beténové 16zko, na ktoré sa mala ukladat dlazba,
podla informacie, ktord mame bude tam teraz iba kamenovy zaklad, alebo nejaky ten makadam?
Ci je t4 informacia spravna je prva otadzka adruha otdzka kedy predpokladate ukonéenie toho
parkoviska?

Prednosta — ocakavané ukoncenie jedného idruhého parkoviska bude tohto roku. Druha cast
parkoviska oproti MS troku me$kd z dévodu, Ze sme sa pustili aj do odvodnenia okolo poZiarnej
zbrojnice. Ako sme sa dohodli, Ze tam bude beténovy zaklad a neskor po porade s odbornikom
z odboru stavebnictva sme sa dohodli, Ze tento sp6sob bude aj lacnejsi, ale zaroven aj v poriadku.

Mgr. Legdt — takze budu nejaké finan¢né uspory, ak tomu dobre rozumiem?

Prednosta — aj ano, ale nepocitali sme s tym, Ze pri kopani narazime na rézne kanaly a museli sme
nakupit poklopy, takze nas to stélo viac penazi, aj sme zmenili velkost parkoviska, pretoze sme tam
zistili siete atd. Jedna cast uz je dokoncenad, este dokoncuju nejaké nedorobky a z druhej strany
ako je poZiarna zbrojnica, kde ma byt to parkovisko urobili uz odvodnenie, takZze od stredy zacnu
robit druhu ¢ast parkoviska.

Bc. Pacovsky — pani viceprimatorka, je tato stavba prevadzana v sulade so stavebno-uzemnou
legislativou, ma na to stavebné povolenie, ktory stavebny urad to robi?

Prednosta — OlSavka
Bc. Pacovsky — je dokumentacia? Aby sa nestalo to, ¢o sa tu stavalo v minulosti.

Prednosta — to si nemozeme dovolit, ani z dévodu, Ze sme nevedeli, kde su siete, a to by boli velké
financné postihy.

Mgr. Legat — k uzneseniu ¢. 139/VII/2015 ktorym Mestské zastupitelstvo v Spisskych Vlachoch
uklada ako povinnost zabezpedit vypracovanie znaleckého posudku k havarijnej situacii bytového
domu na ulici SNP €. 19, ktory bude zarover obsahovat alternativy rieSenia tejto situacie. Chcem sa
opytat na minulom zastupitelstve pan primator povedal, Ze vypracovanie tohto znaleckého

posudku si vyhodené peniaze. Ja sa chcem opytat, ¢i mesto trvd na tom stanovisku, Ze
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vypracovanie stanoviska alebo pokrok vo veci bytového domu, ktory mesto spldca su vyhodené
peniaze, ako s tymto znaleckym posudkom?

PaedDr. Satmaryova — schvalili sme uznesenie vypracovanie znaleckého posudku, odborne
spOsobild osoba vypracovala znalecky posudok.

Prednosta — posudok mame ako taky, nam by skoér vyhovoval tzv. audit budovy. Na druhej strane
najvacsim problémom tohto domu je, Ze mokne.

Mgr. Legdt — najvacsim problémom je to, Ze tie stavebné nedostatky tak ako nam boli
prezentované neboli zo strany mesta doddavatefom nikdy reklamované.

Prednosta — boli, nami nie, ale v minulosti boli v ¢ase ukoncenia stavby, ale uz nebolo kde
reklamovat pretoze firma zanikla.

PaedDr. Satmdaryova — reklamdcie na stavbu boli, ale listy sa vracali, edte p. Sterbinsky pisal ako
primator.

Mgr. Legat — dobre, ale to bolo v roku 2006, sucasny primator je uz primatorom 10 rok a dokedy
chceme c¢akat s riesenim?

Prednosta — uz v tom ¢ase to nebolo to ako vyriesit, lebo uz v tom ¢ase firma neexistovala, takze to
musime riesit svojpomocne.

Mgr. Legdt — dobre, takZze mame znalecky posudok?
Prednosta —ano

Mgr. Legat — takZe vieme vyhlasit verejnu sutaz? Mali sme 3.000 eur na znalecky posudok, kolko
stal posudok?

Prednosta — znalecky posudok do 100 eur.

Mgr. Legat — ak mbéZem poprosit radi by sme ho videli, zamestnanec mestského Uradu aby ho
naskenoval a poslal vSetkym poslancom mestského zastupitelstva.

Prednosta — nie je problém.

Ing. BeCker — uznesenie ¢. 104/VI1/2015 mestské lesy, ¢o bude s tym uznesenim dalej, je platné,
nie je platné?

PaedDr. Satmaryova — je platné kym sa nezrusi.

Ing. Becker — tak ho treba splinit.
PaedDr. Satmdaryova — alebo zrusit.

Ing. Becker — lebo m6j nazor je taky, Ze pan primator nesplnil ani jeden bod tohto uznesenia, urobil
si pravnu analyzu, ¢i je mozné ho splnit?

Mgr. Legat — Vas nazor, pan kontroldr, pokial Statutdr mesta nesplni uznesenie mestského
zastupitelstva, pricom mestu takymto nekonanim vznikne skoda na majetku, je moZzné uplatiovat
nahradu Skody z dévodu porusSenia povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla Vas voci
takémuto Statutarovi? Ked mestu tym nekonanim vznika Skoda?

Ing. Stanislav HKM — no ked' sa preukaZe takdto Skoda, ktora vznikla ¢i uz na majetku, financnom
alebo hmotnom, tak samozrejme.

Ing. Bekcer — postup dalsi aky by mal byt?

Prednosta — ja navrhujem takyto postup, poslem Vam stanovisko, Ci je uznesenie zakonné alebo
nezdkonné a potom sa mézeme rozhodnut ¢i ho budeme plinit alebo ho zrusime.

K bodu Pripomienky obcanov

PaedDr. Satmdryova — precitala pripomienku p. KleS¢ovej, ktorej list bol doruceny mestskému
uradu emailom. Jedna sa o pripomienku p. Mérie KleScovej, ktora byva na lJilemnického ulici,
staZuje sa, Ze jej parkuju pred rodinnym domom auta, ma Spinavud fasadu, je tam plynova pripojka
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a boji sa. Bola tam osadend dopravna znacka. Aj sme to tu uz riesili, dvakrat sme pisali na policiu
Ziadost o spolupracu, aby tam chodili ¢astejsie.

Prednosta — oproti je poSta a hlavny problém je v ¢ase vyplacania davok. Pisali sme uZ dvakrat aj
ohlfadom znacky zakazu zastavenia, aby vykonadvali dozor v tejto Casti, ale odpoved nam neprisla
Ziadna.

PaedDr. Satmaryova — pani poZaduje, aby tam boli osadené lavicky, alebo nejaké kvetinace, ktoré
by branili vstupu aut.

Mgr. Legat — ak by bolo moziné, pozadovali by sme od prednostu vypracovanie stanoviska
obsahom ktorého by bola informacia, ¢i mesto mo6Ze prostrednictvom povereného zamestnanca
udelit v pripade porusenia dopravnych predpisov predovsetkym zdkazu parkovania blokovu
pokutu. Ide o to, ¢i je td pravomoc vyhradne uréena mestskej policii, alebo je opravnena udelit
blokovu pokutu prostrednictvom povereného zamestnanca mesta. PretoZe ja som sa stretol
s informaciou, Ze je to mozné takto, tak to prosim skuste preverit a na najblizsie zastupitelstvo
podat informaciu.

Prednosta — neviem ¢i tam nemusi byt status mestskej policie, dalSia vec s ktorou ma aj Statna
policia problém je dokazatelnost toho, Ze tam niekto zaparkoval. Odfotit to nie je problém, ale
zdkon o cestnej premavke riesi to, Ze tento dékaz by nemohol byt v spravnom konani pouzity ako
dokaz, ked tam priamo toho Cloveka nechytite ako tam zaparkuje a vystupuje zo svojho auta. Ja
musim mat ddkaz, aby som mu mohol v sprdvnom konani uloZit pokutu. V zmysle zdkona o cestnej
premavke moze byt za relevantny doékaz v spravnom konani pouZitie len takym zariadenim, ktory
vylucne pouziva len policajny zbor.

Mgr. Legdt — vinych mestach funguje odtahova sluzba, navrhujem prezistit ¢i neexistuje v inych
mestach odtahova sluzba. Ak vieme, Ze sa to stava vyluéne v ¢ase vyplacania davok poziadame
listom policiu, aby sa v tom ¢ase zdrziavala na uvedenom meste.

Ing. Becker — poziadat listom policiu kde by sa mali ¢astejsie zdrZiavat na akych miestach, v ¢ase
vyplacania davok, aby tam stali.

Bc. Pacovsky — list ste pisali za toho pana riaditela?
PaedDr. Satmaryova — nie, napiSe sa esSte jeden.

Prednosta — vzhladom k tomu, aby ste si mohli pripravit nejaké otdzky, pan riaditel PZ bude
pozvany aj na zastupitelstvo niekedy januar —februar, ale to budete este vediet. Chceme zaviest
takymto sp6sobom, aby jedenkrat alebo dvakrat do roka sa zucastnoval zastupitelstva, kde mu
bude mozné klast otazky a vysvetli nam tieZz ohladom policie, aky mame stav, Statistiku.

K bodu €. 4 Navrh na prevod pozemku vo vlastnictve mesta p. Miroslavovi JurciSinovi a manzelke
Jarmile ako pripad hodny osobitného zretela

PaedDr. Satmaryova — tento proceduralny ndvrh Vam bol zaslany, na zastupitelstve 9.9.2016 sme
schvalovali zdmer pre tento pozemok a teraz by sme mali schvalovat prevod pozemku z dévodu
osobitného zretela. Predpokladany prinos 100 eur za pozemok o vymere 10 m2.

Mgr. Legdt — naklady z vyc€lenovania pozemku zndasa kupujuci?
PaedDr. Satmdryovd — ano.

Bc. Pacovsky — tych 10 m2 je predavany pre ucely schodiska?
Prednosta — nie vstupu do domu na prizemi.

PaedDr. Satmaryova — precitala navrh uznesenia k bodu ¢. 4: Navrh na prevod pozemku vo
vlastnictve mesta p. Miroslavovi JurciSinovi a manzelke Jarmile ako pripad hodny osobitného
zretela: Mestské zastupitelstvo v SpiSskych Vlachoch schvaluje (celé znenie uznesenia v prilohe).




Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmdryovd, Peter Klocek, Mgr. Vladimir Baloga, Ing. Rastislav Becker,
Mgr. Branislav Legat, Bc. Daniel Pacovsky, Mgr. Monika Koperddkovd, Ing. Radoslav Lescani,
Ing. Juraj Janosik

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nehlasoval: Ing. Ivan Suchy, Ing. Ladislav Sterbinsky

Zastupkyria primatora kons$tatovala, Ze uznesenie &. 235/VI1/2016 bolo prijaté.

Kbodu ¢. 5 Navrh na prevod pozemku vo vlastnictve mesta Spisské Vlachy p. Vladimirovi
Kellnerovi ako pripad hodny osobitného zretela

PaedDr. Satmdryova — precitala proceduralny navrh uznesenia na prevod pozemku vo vlastnictve
mesta p. Kellnerovi SpiSské Vlachy ako pripad hodny osobitného zretela. Predpokladany prinos
bude v hodnote 690,-€. Navrh uznesenia k bodu ¢. 5 Navrh na prevod pozemku vo vlastnictve
mesta Spisské Vlachy p. Vladimirovi Kellnerovi ako pripad hodny osobitného zretela:

Mestské zastupitelstvo v SpiSskych Vlachoch schvaluje (celé znenie uznesenia v prilohe).

Hlasovanie:

Za: PaedDr. Marcela Satmdryovd, Peter Klocek, Mgr. Vladimir Baloga, Ing. Rastislav Becker,
Magr. Branislav Legadt, Bc. Daniel Pacovsky, Mgr. Monika Koperddkovd, Ing. Radoslav Lescani,
Ing. Juraj Janosik

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nehlasoval: Ing. Ivan Suchy, Ing. Ladislav Sterbinsky

Zastupkyria primatora kon$tatovala, Ze uznesenie ¢. 236/V11/2016 bolo prijaté.

Mgr. Legdt — mam este taku proceduralnu poznamku, pri schvalovani takychto majetkovych, alebo
podobnych veci, do budicna stuéastou navrhovaného uznesenia uvadzat aj datumy narodenia.
Tieto Udaje su pristupné aj na stranke katastra, aj pri predaji nehnutelnosti. Méze sa lahko stat, Zze
na tejto adrese byvaju otec aj syn s rovnakym menom aje len potom otdazkou komu mesto
previedlo ten pozemok. Ja Vas poprosim, ak nabudice budeme riesit takyto predaj pri nakladani
s majetkom mesta, aby sucastou takéhoto navrhu bola aj jednoznacna identifikacia kupujiceho.

PaedDr. Satmaryova — moze byt aj datum narodenia, alebo rodné ¢islo?

Mgr. Legdt — ddtum narodenia dno, nie rodné Cislo.

Bc. Pacovsky — navrhujem, aby v takychto buducich materidloch bol sucastou materidlov aj text
kipno-predajnej zmluvy, je to beiné vsade inde. Pri schvalovani prevodu aj plny text kudpno-
predajnej zmluvy.

K bodu ¢. 6 Delegovanie zastupcov do Rad skol a skolskych zariadeni

PaedDr. Satmaryova — predmetom predkladaného materiadlu je navrh primatora mesta Spisské

Vlachy na delegovanie zastupcov mesta do Rady $koly pri ZS Komenského 6 Spisské Vlachy, do
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Rady $koly pri ZS SNP 13 Spi$ské Vlachy, do Rady MS Spisské Vlachy a do Rady CVC Spisské Vlachy z
dovodu ukoncenia funkéného obdobia Rad skél. Do Rady Zakladnej Skoly Komenského 6 boli na
navrh primdatora mesta delegovani Ing. JUDr. Stanislav Kandrik, Ing. Michal Dzurila, Peter Klocek
a Ing. Juraj Janosik. Do Rady CVC Spisské Vlachy boli delegovani Ing. Ivan Suchy a Martin Macejko.
Do Rady Zakladnej Skoly SNP 13 boli delegovani Mgr. Monika Koperdakova a PaedDr. Marcela
Satmaryova. Do Rady MS su navrhnuti Ing. Radoslav Le$¢ani, Mgr. Vladimir Baloga, Rendta
Ferencakova a Ing. JUDr. Stanislav Kandrik.

Mgr. Legdt — predkladém pozmenujuci navrh k tomuto bodu programu, teda k delegovaniu
zastupcov mesta do Rad Skol a Skolskych zariadeni. Po prerokovani materidlu Mestské
zastupitelstvo v SpiSskych Vlachoch na navrh primatora mesta Spisské Vlachy I. odvolava vsetkych
zastupcov mesta Spisské Vlachy z Rad 3$kél a skolskych zariadeni s ucinnostou kdatumu
31.10.2016, Il. schvaluje 1. delegovanie zastupcov mesta Mgr. Moniky Koperdakovej, Ing.
Radoslava Led¢aniho, Ing. Ladislava Sterbinského a Ing. Ivana Suchého do Rady Zakladnej $koly
Komenského 6 Spisské Vlachy s G¢innostou od 01.11.2016, 2. Delegovanie zastupcov mesta Ing.
Michala Dzurilu a Ing. Juraja Janosika do Rady CVC Spi$ské Vlachy s G¢innostou od 01.11.2016, 3.
Delegovanie zastupcov mesta PaedDr. Marcelu Satmaryovd a Mgr. Vladimira Balogu do Rady
Zakladnej Skoly SNP 13 s dcinnostou od 01.11.2016, 4. Delegovanie zastupcov mesta Ing.
Rastislava Beckera, Bc. Daniela Pacovského, Petra Kloceka a Ing. JUDr. Stanislava Kandrika do Rady
MS Spisské Vlachy s Gcinnostou od 01.11.2016.

Prednosta — ja by som sa chcel len spytat, ¢i tito fudia vedia, Ze boli delegovani do inych rad, ¢i boli
osloveni tito ludia?

Mgr. Legat — pan prednosta pokial sa nemylim, ste uvedeny v tej istej rade kde ste boli uvedeny aj
predtym po prvé, a po druhé si myslim, Ze rokovanie vedie pani zastupkyna, pokial nejakym
sp6sobom Vam udeli slovo isto nebudem namietat.

Mgr. Baloga — kto prvotnu nominaciu dal?
PaedDr. Satmaryova — pan primator.

Mgr. Baloga — zastupitelstvo to mbze zmenit? Ked nesuthlasim s tym, kde som bol navrhnuty?
PaedDr. Satmaryova — ano.

Ing. Becker — budes hlasovat.

PaedDr. Satmaryovéd — dala hlasovat za pozmenujaci navrh poslanca Legdta kbodu ¢. 6
Delegovanie zastupcov do Rad skol a skolskych zariadeni: Mestské zastupitelstvo v SpiSskych
Vlachoch schvaluje (celé znenie uznesenia v prilohe).

Hlasovanie:

Za: Ing. Rastislav Becker, Mgr. Branislav Legdt, Bc. Daniel Pacovsky, Mgr. Monika Koperddkovd,
Ing. Radoslav Lescani,

Proti: PaedDr. Marcela Satmdryovad, Peter Klocek, Mgr. Vladimir Baloga, Ing. Juraj Janosik
Zdrzal sa: 0

Nehlasoval: Ing. Ivan Suchy, Ing. Ladislav Sterbinsky

Magr. Vladimir Baloga odisSiel 0 16:41 hod.

PaedDr. Satmdryova — precitala znenie ndvrhu uznesenia k bodu ¢. 6 Delegovanie zastupcov do
Rad skol a Skolskych zariadeni:

Mestské zastupitelstvo v SpiSskych Vlachoch odvoldva (celé znenie uznesenia v prilohe).

Hlasovanie:



Za: Ing. Rastislav Becker, Mgr. Branislav Legdt, Bc. Daniel Pacovsky, Mgr. Monika Koperddkovd,
Ing. Radoslav Lescdni, PaedDr. Marcela Satmdryovad

Proti: Peter Klocek, Ing. Juraj Janosik

Zdrzal sa: 0

Nehlasoval: Ing. Ivan Suchy, Ing. Ladislav Sterbinsky, Mgr. Vliadimir Baloga

Zastupkyria primatora kons$tatovala, Ze uznesenie &. 237/VI11/2016 bolo prijaté.

Vyhldsend 5 minutovad prestdvka

K bodu €. 7 Sprava o kontrolnej éinnosti HKM €. 5/2016

Ing. Stanislav - HKM — v zmysle zakona o obecnom zriadeni, aj vzmysle planu kontrolnej ¢innosti
predkladam spravu, ktora hovori o vykonanej kontrolnej ¢innosti za uvedené obdobie, kedy bola
vykonana kontrola staznosti a peticii a kontrola dodrZiavania podmienok rozpoétového provizoria.
Postupoval som v zmysle schvaleného planu kontrolnej ¢innosti na rok 2016.

- kontrola staZznosti a peticii — prilohou tejto spravy je samostatnd sprava z kontroly staznosti
a peticii, ktora hovori o tom, Ze z peticii nebola zaevidovana ani jedna. Co sa tykalo staznosti, bolo
8 staznosti stym, Ze sprava hovori o uréitych nedostatkoch, niektoré staznosti a spisy
neobsahovali zapisnicu o presetreni, niektoré zas neobsahovali vysledky presetrenia ¢im neboli
dodrzané §19-21 zakona o staznostiach a vnutornej smernice. Podla méjho nazoru nemusela byt
ani jedna staznost zaevidovana v evidencii, lebo ani z jedného podania nevyplynulo a ani jeden zo
staZovatelov sa nedomahal toho, Ze ¢i ¢innostou alebo ne¢innostou mesta sa porusili jeho prava
alebo prdvom chranené zaujmy. Aj napriek tomu, Ze tam boli niektoré podnety, ktoré sa tykali
rudenia no¢ného kludu, alebo konkrétne prevadzok a dizky ich posobenia otvaracich hodin, tak v
odporucaniach som navrhol v stlade so zakonom o obecnom zriadeni vydat VZN o pravidlach ¢asu
v obchode a ¢asu prevadzky sluZieb a zosuladit trhovy poriadok s aktudlnym znenim zdkona
o podmienkach predaja vyrobkoch a poskytovania sluzieb na trhovych miestach. Tym nie je
dotknuta moznost povinnej osoby prijat dalsie opatrenia.

- kontrola dodrZiavania podmienok rozpoctového provizéria — kontrolované obdobie od
01.01.2016 do 30.04.2016 ciZe, tak ako je predlozené v materidloch za tie jednotlivé mesiace boli
zistené nedostatky s § 11 ods. 1, kedy mesto v mesiaci januar a marec 2016 prekrocilo 1/12
celkovych vydavkov schvaleného rozpoctu mesta rozpoctového roku 2015. A takisto v rozpore
stymto § 11 mesto nehospodarilo podla schvaleného rozpoctu mesta rozpoctového roku 2015,
konkrétne v Casti rozvoj obci na mzdy, platy, sluzobné prijmy prekroceny rozpocet o 43 % celkovo
0 1887,36 eur. A oproti schvalenému rozpoctu na poistné a prispevok do poistovni bol prekroceny
rozpocet za obdobie 1. kvartalu o 60 %, pefiazne 0 1.130,35 eur. To ma suvislost s tym, Ze bol
zisteny dalSi nedostatok, Ze skutolny pocet zamestnancov v pracovhom pomere v roku 2016
nezodpoveda organizacnej Struktire a poctom uvazkov podla ¢l. 4 organizacného poriadku.
A takisto v rozpore s § 9 ods.1 zakona o finan¢nej kontrole a vnutornom audite pri vykonavani
zakladnej financ¢nej kontroly bol overeny sulad finanénych operacii suvisiacich s pracovnymi
pomermi ana nich nadvazujucimi vydavkami na mzdy, platy, na poistné s rozpotom mesta
a s vnutornymi predpismi mesta konkrétne s organizatnym poriadkom.

Cize v zmysle tychto nedostatkov a na ich ndpravu a na odstranenie pricin ich vzniku odpori¢am
vsulade soZasadami rozpoctového hospoddrenia mesta vydat rozpoctovy harmonogram
a predloZit navrh rozpoctu mesta 2017-2019 tak, aby mohol byt rozpocet na rok 2017 schvaleny
este v roku 2016, vydat novy organiza¢ny poriadok mestského uradu. Co sa tyka obidvoch kontrol,
mesto v urcenej lehote nepodalo namietky ani kzistenym nedostatkom, ani k navrhnutym

odporucaniam, ani klehote na predloZenie pisomného zoznamu splnenych opatreni. Okrem
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uvedenych kontrol hlavny kontrolér mesta spracoval a predlozZil spravu z vykonanych kontrol,
zUcastnoval sa na zasadnuti mestského zastupitelstva a v ¢ase vyhotovenia spravy uz som ukoncil
kontrolu dodrZiavania vnutornych predpisov mesta na zaklade postipenych podnetov Okresnej
prokuratury SpiSska Nova Ves na vybavenie.

Mgr. Legdt — sprava bola pripravend ovela skorsie, Ze ¢i sa vzhladom na zistené nedostatky nieco
na tej situacii zmenilo, ¢i odstranilo?

Ing. Stanislav HKM — €o ja viem tak nebolo odstranené ni¢, ba dokonca by som povedal boli na
urad prijaté dalSie osoby v rozpore s organizacnym poriadkom.

Bc. Pacovsky — p. kontroldr, vo vztahu k poruseniu rozpoctovych pravidiel poc¢as rozpoctového
provizéria viete mi povedat, ktoré organy statneho dozoru sa zaoberaju porusenim?

Ing. Stanislav HKM - ministerstvo financii.

Bc. Pacovsky — €o navrhujete, pan kontrolér? Ci prijat uznesenie, 7e zavizujeme kompetentnd
osobu aby zahlasila ministerstvu, lebo je to porusenie zdkona, alebo ¢o navrhujete? Malo by byt
nieCo vyvodené pre zodpovednu osobu, ktord financne riadi toto mesto a naklada s verejnymi
prostriedkami?

Ing. Stanislav HKM — to uznesenie je mozné doplnit na zdklade Vasej Uvahy a navrhov. Samozrejme
je moznost, mne to priamo neukladd zakon o rozpoctovych pravidlach, ale ja si myslim Ze aj
samotné ministerstvo tuto informaciu ma, my do ich systému RIS AM kazdy Stvrtrok hldsime svoje
hospoddarenie a taktiez, ze o kazdu zmenu rozpoctu nahadzujeme do tohto systému, takze
ministerstvo ma velmi podrobné informacie o naSom hospodareni.

Ing. Becker — v sulade s organizaénym poriadkom mestského Uradu citam tu Ze boli 3 zmeny a
v zdkone o obecnom zriadeni sa hovori, Ze o kaZdej zmene je primator povinny informovat
mestské zastupitelstvo.

Ing. Stanislav HKM — organizacny poriadok vydava v naSom pripade primator mesta s tym, Ze je
povinny potom obozndmit zastupitelstvo o kaZzdej prijatej zmene. Boli tam prijaté tri dodatky, dva
dodatky boli prijaté za cias VaSich predchodcov predosSlého mestského zastupitelstva, aten
posledny dodatok viac menej zmena Uradnych hodin, bolo tam uznesenie na predizenie, netykala
sa konkrétne nejakych Uvazkov a pracovnych pozicii.

Ing. BeCker — tie uvazky boli z Uradu prace?

Ing. Stanislav HKM — nie, tam bol pouzity kéd 41 vlastné zdroje. Aj ked' by sa jednalo o peniaze zo
Statneho rozpoctu, aj tak by sme nemali prijat Ziadneho zamestnanca ani na projekt, ani cez Urad
prace, pokial nemame v organizacnej Strukture vytvorené miesto. Lebo sa tymto vystavujeme
vaznemu postihu.

Ing. Becker — ja by som navrhoval uznesenim nejakym spdsobom tuto zodpovednost zohladnit.
Bc. Pacovsky — mame tu pana prednostu, ktory je persondlnym riaditefom, Vy ste zodpovedny za
chod uradu, ako k tomu doslo, Ze mame néarast zamestnancov. Je to vzajomna zodpovednost Vas a
pana primatora.
Prednosta — navysené to bolo preto, lebo sme prijali vela ludi cez projekt, lebo nam bolo vycitané
Ze neberieme cez projekt. Mame ludi cez Urad prace, cez absolventsku prax. KedZe administrativy
pribuda, s tym bolo spojené aj navySenie. To, Ze nebola zmenena organizacna Struktdra - pre
nedostatok ¢asu som sa tomu nestihol venovat.
Bc. Pacovsky — hrozia nam z toho postihy.
Prednosta — je vo vylu¢nej kompetencii pana primatora menit organizacny poriadok.
Mgr. Legat — zo strany pana kontroldra vyznela informacia, Ze zamestnanie Cloveka ked' nie je
predvytvorené pracovné miesto v ramci organizacnej Struktury je v rozpore zo zakonom a mbze
byt vystavené postihu.
Ing. Janosik — chcem sa spytat pana kontroldra, ¢i ten narast mohol spbsobit aj stav, ked presli
zamestnanci z mestskych lesov, Ci su tam zahrnuti. Lebo toto sme si odsuhlasili sami, a my sme
vedeli Ze bude navysenie.
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Mgr. Koperdakova — tu sa jednd o 15 ludi, o 15 Uvazkov.

Ing. Stanislav HKM — najma v €asti rozvoja obce tam to bolo markantné, lebo tam boli zauctované
mzdy a odvody. Samozrejme su aj dalSie pracovné pozicie uvedené v tabulke. Ja som vychadzal
z realnych pracovnych zmldv. Ja som uZ v januari na to upozornoval, ked' sa prijimal ndvrh rozpoctu
kedy ndrast mzdy nezodpovedal organizacnej Struktire, ale na druhej strane nemozem menit
organizacnu Strukturu pokial nemam na to vyclenené financné a rozpoctové podmienky. Az po
schvaleni rozpoctu ¢o bolo v maji, bolo moZno zmenit organiza¢nu struktiru, mam na to vytvorené
podmienky a zamestnam tych fudi.

PaedDr. Satmdryova — precitala ndvrh uznesenia (celé znenie uznesenia v prilohe).

Mgr. Legdt — podal pozmenujuci navrh na doplnenie uznesenia:
Mestské zastupitelstvo v Spisskych Vlachoch
1. berie na vedomie spravu kontroldra ¢. 5/2016/MsZ,

2. ukladd v sulade zo zdsadami rozpoctového hospodérenia mesta Spisské Vlachy vydat rozpoctovy
harmonogram a predloZit ndvrh rozpoc¢tu mesta na roky 2017-2019 tak, aby mohol byt rozpocet
na rok 2017 schvaleny v roku 2016. Zodpovedna osoba rozpoctar mesta p. Ing. Michal Dzurila,
termin na novembrové zasadnutie mestského zastupitelstva v Spisskych Vlachoch,

3. uklada vydat novy organizacny poriadok mestského Uradu, zodpovedna osoba: primator mesta
Lubomir Fifik, termin na novembrové zasadnutie mestského zastupitelstva.

Ing. Juraj Janosik odisiel 0 17:15 hod.

PaedDr. Satmdryovd — dala hlasovat za pozmenujici ndvrh pana poslanca Legata k bodu ¢. 7
Sprava o kontrolnej ¢innosti HKM ¢. 5/2016: Mestské zastupitelstvo v Spisskych Vlachoch berie na
vedomie (celé znenie uznesenia v prilohe).

Hlasovanie:

Za: Ing. Rastislav Becker, Mgr. Branislav Legat, Bc. Daniel Pacovsky, Mgr. Monika Koperddkovad,
Ing. Radoslav Lescani,

Proti: PaedDr. Marcela Satmdryovd, Peter Klocek

Zdrzal sa: 0

Nehlasoval: Ing. Ivan Suchy, Ing. Ladislav Sterbinsky, Mgr. Viadimir Baloga, Ing. Juraj Jano$ik

Prednosta — chcel by som sa spytat pana kontroléra, ¢i poslanci mézu, resp. ¢i maju takd pravomoc
udelovat povinnosti, alebo Ulohy primatorovi, alebo zamestnancovi Uradu uznesenim.
Ing. Stanislav HKM — primatorovi isto nie, zastupitelstvo ako rovnocenny organ neméze ukladat

ulohy primatorovi, tak ako primator nemo6ze Vam ako zastupitelstvu, skor formou Ziadosti. Zatial
sa nehlasovalo o konkrétnom zneni uznesenia.

Mgr. Legat — takZze davam novy pozmenujuci navrh v zneni: Mestské zastupitelstvo v SpisSskych
Vlachoch 1. berie na vedomie spravu kontroldra ¢. 5/2016/MsZ,

2. ukladd v sulade zo zdsadami rozpoctového hospodarenia mesta Spisské Vlachy vydat rozpoctovy
harmonogram a predloZit ndvrh rozpoc¢tu mesta na roky 2017-2019 tak, aby mohol byt rozpocet
na rok 2017 schvaleny v roku 2016. Zodpovedna osoba rozpoctar mesta p. Ing. Michal Dzurila,
termin na novembrové zasadnutie mestského zastupitelstva v Spisskych Vlachoch,

3. Ziada vydat novy organizacny poriadok mestského Uradu, zodpovedna osoba: primator mesta
Lubomir Fifik, termin na novembrové zasadnutie mestského zastupitelstva.

Hlasovanie:
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Za: Ing. Rastislav Becker, Mgr. Branislav Legdt, Bc. Daniel Pacovsky, Mgr. Monika Koperddkovd,
Ing. Radoslav Lescani,

Proti: PaedDr. Marcela Satmdryovd, Peter Klocek

Zdrzal sa: 0

Nehlasoval: Ing. Ivan Suchy, Ing. Ladislav Sterbinsky, Mgr. Viadimir Baloga, Ing. Juraj Janosik

Prednosta — chcem sa opytat pana kontroléra ¢ mobézu poslanci ukladat takéto udlohy aj
zamestnancom uradu? Ci je to vobec mozné podla platnych pravnych predpisov.

Ing. Stanislav HKM — m@&j nazor je, Zze ano lebo obecny urad rovnako sluzi primatorovi ako aj
obecnému zastupitelstvu. Vy ste na Cele s panom primatorom, Vy by ste mali dohliadnut na
plnenie tychto uloh.

Mgr. Koperddkova — neberte to osobne, Vy ste zamestnancami Uradu, my sme pri riadeni mesta,
v zmysle zakona narabate s verejnymi financiami, ktoré nepatria iba Vam, my mame dohliadat na
nich, neberte to osobne, Ze Uto¢ime ,my sme tu na to.

Prednosta — ja to neberiem osobne, ja s plnenim povinnosti nemam problém, len nech su
uznesenia prijimané v sulade so zakonom. Nie je problém prist na urad, vysvetlime, alebo nam
napiSte nejaké rieSenie, my s tym nemame problém.

Mgr. Legat — tie zistenia pana kontroldra nie su Uplne nové, nejaké obdobie sme sa s tym stretavali
aj v minulosti a je smutné, Ze my musime este prijimat uznesenia a riesit to. Je pravdou, Ze existuje
pravo zastupitelstva, ktoré je nejakym spdsobom limitované, ale ni¢ nebranilo ani panovi
primatorovi ani panovi rozpoctarovi, alebo inym zamestnancom, aby vyvinuli nejaké usilie av
ramci svojich kompetencii napr. pan primator vyriesili tuto situaciu a vobec sme sa nemuseli o tom
bavit. Preto som sa na zaciatku pdna kontroléra pytal, ¢i ndhodou neboli tieto nedostatky
odstranené a nemusime sa im venovat a mozeme riesit dalsiu vec.

PaedDr. Satmaryova — viackrat sme sa na komisii rozpravali, Ze hlavné navrhy by mali vychadzat
z jednotlivych komisii, tak poprosim, aby sa v ¢o najkratSsom case stretla aj stavebna aj financna
komisia, aby sme dali nejaké navrhy rozpoctu a predlozili ich rozpoctarovi, aby ich mohol
zapracovat do navrhu rozpoctu.

Ing. Stanislav. HKM — my mame velmi dobré zasady rozpocétového hospodarenia, tam je ten
procesny postup pekne napisany, ekonomické oddelenie pripravi v spolupraci s prednostom,
primatorom navrh rozpoctu aten sa da do komisii a pripomienkuje sa. Prave na to je dobry
rozpoctovy harmonogram.

Bc. Pacovsky — faktickd poznamka, ja som predsedom kulturno-Sportovo-vzdeldvacej komisie,
oboznamoval som svojich ¢lenov s tymto problémom v maji - juni, ako ten proces vyzera.

PaedDr. Satmaryova — dala hlasovat za znenie ndvrhu navrhu uznesenia pana poslanca Legata:
Mestské zastupitelstvo v Spisskych Vlachoch berie na vedomie spravu kontroléra ¢. 5/2016/MsZ
(celé znenie uznesenia v prilohe).

Hlasovanie:

Za: Ing. Rastislav Becker, Mgr. Branislav Legdt, Bc. Daniel Pacovsky, Mgr. Monika Koperddkovad,
Ing. Radoslav Lescani,

Proti: PaedDr. Marcela Satmdryovd, Peter Klocek

Zdrzal sa: 0

Nehlasoval: Ing. Ivan Suchy, Ing. Ladislav Sterbinsky, Mgr. Vladimir Baloga, Ing. Juraj Janosik

Zastupkyria primatora kon$tatovala, Ze uznesenie ¢. 238/V11/2016 bolo prijaté.
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K bodu ¢&. 8 Cinnost komisii

Stavebno-pldnovacia komisia:

Ing. Becker — za stavebno-planovaciu komisiu, komisia sa stretla 30.9.22016, program rokovania
bol nasledovny:

1 - Program technickej pomoci Elena — priprava podkladov - kvéli nepritomnosti Ing. Mnichovej bol
tento bod preloZeny na nasledujice rokovanie komisie.

2 - Majetkové navrhy tykajuce sa pozemkov v lokalite DreluS - komisia mala na zaklade zapisu
z posledného MsZ prejednavat alternativy odpredaja dotknutych pozemkov a to:

A) Odpredaj za 10 eur/m? — nesuhlas kupujiceho,

B) Odpredaj za 10 eur/m? so zriadenim vecného bremena spocivajicom v moznosti napojenia
sa na novovybudovany plynovod a Udribe prijazdovej cesty v sume 6 eur/m?. Ktomuto
bodu viedli pritomni ¢lenovia komisie a poslanci diskusiu, z ktorej vyplynuli tieto navrhy:

- ponechat pévodnu cenu 10 eur/m?,

- odkupit realizované dielo a vybudovat pristupovu cestu k novostavbam,

- vypracovat navrh zmluvy s mozZnostou zriadenia vecného bremena v spolupraci
s kupujucimi. Komisia neprijala k tomuto problému Ziadne uznesenie.

3 - Medvedzovec — rozparcelovanie — doplnenie - z posledného rokovania MsZ vznikla poZiadavka
na doplnenie informadcii o moznosti rozparcelovania uvedeného pozemku, nakolko mesto nema
financné prostriedky pre vybudovanie infrastruktury v danej lokalite. Predseda komisie Ing. Becker
navrhol rozparcelovat tuto lokalitu na viac pozemkov ( pévodny plan 7 parciel), aby sa naklady na
infrastruktdru rozdelili medzi viacerych a ponechat cestu v pévodnom navrhu bez moZnosti
napojenia na dalsSiu IBV nakolko je to aj v sulade s tzemnym planom. Komisia neprijala k tomuto
problému Ziadne uznesenie.

Mgr. Legat — na internete je zverejnend objednavka na projektovd dokumentaciu k tej parcele, su
tam dve hodnoty suma 4.200 eur a druhd 800 eur. Nie sme si vedomi toho, aby sme takyto naklad
schvalovali. Co vlastne bolo objednané, ked mi sa tu stale bavime akym spdsobom to chceme
riesit? Zastupitelstvo nic¢ neschvalovalo.

Ing. Becker — zo zastupitelstva vysli rozne alternativy tykajuce sa rozparcelovania. Ten naklad mal
byt schvéleny mestskym zastupitelstvom a mala tu ist hned zmena rozpoctu. Je to na zvazeni
poslancov, Ze akym sp6sobom to dorieSime.

4. RieSenie Ziadosti obyvatela mesta o odkupenie pozemku p. Olejnika DuSana, Krompachy -
komisia prejednavala Ziadost p. Olejnika Dusana o odkupenie uvedenych pozemkov a po posudeni
Ziadosti a oboznameni sa so skuto¢nym stavom navrhuje moznost odpredaja pozemkov na zaklade
osobitného zretela, v zmysle Geometrického planu €. 69/2014, vypracovaného Stefanom Gondom,
pozemok parcela KN/C/2415/5 o vymere 147 m? ako predaj vhodny osobitného zretela — pozemok
do vymery 150 m? a pozemok parcela KN/C/2415/6 o vymere 182 m? ako predaj vhodny osobitného
zretela - prevody majetku v suvislosti s vyuzitim na ochranu Zivotného prostredia — podla VZN
¢.2/2010, nakolko Ziadatel z uvedeného pozemku odstranil divoku sklddku odpadu, upravil parcelu,
vysadil zelern a udrZiava ju a bude prispievat k lepSiemu vyuZitiu Uzemia. Komisia suhlasi s
odpredajom pozemkov v zmysle Geometrického pldnu €. 69/2014, vypracovaného Stefanom
Gondom, pozemok parcela KN/C/2415/5 o vymere 147 m? a pozemok do vymery 150 m? a pozemok
parcela KN/C/2415/6 o vymere 182 m? ako predaj vhodny osobitného zretela. Ja ako predseda
komisie som poziadal ¢lenov a taktiez aj poslancov na mestskom zastupitelstve, aby ak maju
poziadavky tykajuce sa stavebno-planovacej komisie na rok 2017, aby nam tieto poZziadavky zaslali,
aby sme sa im mohli venovat.

Bc. Pacovsky — chcem sa opytat predsedu komisie, ¢i je mozné aby tajomnicka komisie pripravila
stanovisko, resp. pozZiadala dozorny orgdn, i je tato planovand vystavba v sulade s Uzemnym
planom.
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Ing. BeCker — my sme sa tym na komisii zaoberali, je v sulade s planom, aj to rozparcelovanie robil
p. Mihalko, tvorca Uzemného planu, ale mozem to zistit.

Ing. BeCker — precital navrh uznesenia Ziadosti p. Dusana Olejnika na odpredaj pozemku vo
vlastnictve mesta.

PaedDr. Satmaryova — nemdZeme to takto schvalit, méZzeme schvalit zdmer odpredaja pozemku,
pripravit do dalSieho zastupitelstva a nasledne schvalit.

Mestské zastupitelstvo v Spisskych Vlachoch berie na vedomie (celé znenie uznesenia v prilohe).

Hlasovanie:

Za: Ing. Rastislav Becker, Mgr. Branislav Legdt, Bc. Daniel Pacovsky, Mgr. Monika Koperddkovd,
Ing. Radoslav Les¢ani, PaedDr. Marcela Satmdryovd, Peter Klocek

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nehlasoval: Ing. Ivan Suchy, Ing. Ladislav Sterbinsky, Mgr. Vladimir Baloga, Ing. Juraj Jénosik

Zastupkyria primatora kon$tatovala, Ze uznesenie ¢. 239/V11/2016 bolo prijaté.

Kulturno-sportovo-vzdeldvacia komisia:

Bc. Pacovsky — predseda kultirno-Sportovo-vzdelavacej komisie:

- komisia sa ziSla, ale nebola uznasaniaschopnd, bolo iba pracovné rokovanie. RieSila sa koncepcia
rozvoja Sportu v meste Spisské Vlachy. Na poslednom zastupitelstve bola podana poZiadavka na
navySenie rozpocCtu v kapitole kultura, ale ani vjednom pozmenujicom navrhu zapracovand
nebola. Neviem z ¢oho budeme ¢erpat finanéné prostriedky do konca roka.

Mgr. Legadt — ja by som sa chcel iba informovat, dopocul som sa Ze bolo zasadnutie financnej
komisie ku ktorej som nedostal ani pozvanku, ani materidly ako Clen komisie, tak si myslim, ze by
som mal byt o tom informovany. Preto sa chcem opytat, ¢i sa uskutocnila nejaka finanéna komisia,
alebo bola zvolana od posledného zasadnutia mestského zastupitelstva, a co bolo programom
rokovania. V kontexte tohto vyvoja a vzhladom na to, Ze treba podat vystupy, ktoré si vyzaduju
trosku akcnejsi pristup a iny pohlad na predlozeny navrh rozpoctu rad by som predniesol navrh
uznesenia, obsahom ktorého bude mierna Uprava zloZenia finan¢no-hospodarskej komisie.

Navrh uznesenia: Mestské zastupitelstvo v Spisskych Vlachoch

1. odvolava vsetkych ¢lenov finanéno-hospodarskej komisie MsZ v Spisskych Vlachoch

2. menuje za predsedu: Bc. Daniel Pacovsky,

Clenovia: Ing. Ladislav Sterbinsky, poslanca MsZ, Ing. Juraj Janosik, poslanca Msz, Magr.
Branislava Legata, poslanca MsZ, Mgr. Vieru Hanigovsku, zamestnankyriu MsU, Emiliu Gondovu
obcianku, Mariu Nemcikovu, obcianku, tajomnika: Ing. Michala Dzurilu, rozpoctara a zamestnanca
MsU.

PaedDr. Satmaryovd — mam pripomienku, nevidim tu Ing. ekondma okrem pdna tajomnika, ktory je
tajomnik bez prava hlasovat, s tymto nesuhlasim. Dalej pani Gondova sa na zasadnutiach finanéno-
hospodarskej komisie zucastnila 2x, a to 28.2.2015 a 18.1.2016, takisto nevidim dévod, aby bola
Clenka komisie. To sU moje pripomienky.

Mgr. Legat — pani Gondova bola zamestnankynou mestského Uradu v Spisskom Podhradi, kde
jednou z uloh bolo pripomienkovanie mestského rozpoctu, ajej nomindacia spocivala vinom
pohlade na rozpocet mesta Spisské Vlachy. Co sa tyka pani Nemcikovej, v minulosti ako
zamestnankyna mestského uUradu pripomienkovala rozpocet a pani Hanigovska je tiez ekondmka,
takZe v tomto smere nevidim Ziadnu absenciu.

PaedDr. Satmdryova - preco by nemohol byt p. Dzurila clenom?

Mgr. Legat - pan Dzurila by mal pripravovat navrhy do komisie, tak by bol v konflikte toho celého.
Na jednej strane dam ndvrh, na druhej strane o iom hlasujem?
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PaedDr. Satmaryovd — dala hlasovat za navrh pana poslanca Legata k bodu ¢&. 8 Cinnost komisii:
Mestské zastupitelstvo v SpiSskych Vlachoch odvoldva (celé znenie uznesenia v prilohe):

Hlasovanie:

Za: Ing. Rastislav Becker, Mgr. Branislav Legdt, Bc. Daniel Pacovsky, Mgr. Monika Koperddkovd,
Proti: Peter Klocek, PaedDr. Marcela Satmdryovd

Zdrzal sa: Ing. Radoslav Les¢ani

Nehlasoval: Ing. Ivan Suchy, Ing. Ladislav Sterbinsky, Mgr. Vliadimir Baloga, Ing. Juraj Janosik

Zastupkyria primatora kon$tatovala, Ze uznesenie ¢. 240/V11/2016 bolo prijaté.

K bodu €. 9 R6zne

p. Klocek — ja by som sa opytal poslancov ¢o si myslia o ¢innosti komisii, i su potrebné alebo nie,
ich hlas je poradny. Dalo by sa zabezpecit, aby sa tych komisii zi¢astriovali ¢lenovia, lebo ak sa
nezucastnia a problém sa vyrieSi na komisii, a na zastupitelstve vznikne novy problém a tento
problém rieSime tu. Pripada mi to nespravne ked tu rieSime problém, ktory méZeme poriesit na
komisii. ObCana nezaujimaju nase vysvetlfovania, obCana zaujima preco ano a preco nie, preco
nemame cestu, chodnik, preco tam parkuju autad a ¢o stym, ale konkrétne na komisiach zaujat
stanovisko a tieto problémy vyriesit tam a tu na zastupitelstve povedat, ako sa to bude riesit. A nie
my tu niekedy rieSime veci na ktoré Casto krat nemame mandat, a hodinu a pol rieSime vec, ktoru
mobzeme vyriesit behom piatich minat. Viem, Ze poslanci su vycestovani, ale ked' isli za poslanca,
brali na seba urcité riziko, Zze to bude tak a mali by sa prispdsobit. Vyslo sa v Ustrety Ze bude
zasadnutie v piatok, lebo malo by to byt v stredu, je mozné urobit pracovné stretnutie, pred
zastupitelstvom si tieto body prejst a vyjadrit sa, a nie my rieSime problém, ani ho nevyrieSime len
ho prestivame.

Bc. Pacovsky — Ziadne zastupitelstvo nebolo schvalené na stredu, mame harmonogram, my sme si
uznesenim schvdlili Ze budeme mat zastupitelstva v piatok. Toto rozhodovanie zastupitelstva je
dvojstupriové a komisia je poradnym organom, je potom otdzne ako hovoril pan Klocek ako donutit
Clena aby tam bol, no niet celkom zakonnej paky, aby sme ho tam doviezli. Dali sme ho tam,
nechodi tam a Co teraz s tym?

Ing. Becker — ja si myslim, Ze pan Klocek myslel tym to, Ze by sme mali ako poslanci viac déverovat
komisiam a ich stanoviskam. Aby sme tym komisiam viac doverovali ked sme si ich zvolili. Ja som
na zaciatku povedal, Ze nevidim nejaky zmysel v tych komisiach.

Mgr. Legat — za seba mdzem povedat, Zze som Ziadal a prosil a nejaky ¢as to aj fungovalo, aby sa
zasadnutie stavebnej komisie uskutocnovalo v den zasadnutia zastupitelstva, alebo na zaciatku
alebo na konci pracovného tyzdna, aby sa ¢lovek vedel aj osobne zUcastnit na zasadnuti, alebo
komisii. A ked uz nie, tak pripomienkovat postrehy k tomu ¢o bolo obsahom. Neskor zacali byt
komisie zvolavané na poslednu chvilu, alebo uprostred tyzdna.

PaedDr. Satmaryovd — zasadnutia komisie zvoldva predseda a nemyslim si, Zeby Vas predseda
zvolaval tak, aby ste sa nemohli zi¢astnovat komisie. Nikto to neriadi, len predseda komisie.

p. Klocek — odsuhlasili sme si zasadnutia v piatok, ja si myslim, Ze ked primator zvola v stredu
zastupitelstvo, Ze ma na to nejaky dovod. Ked nemoézZete prist ja to chapem, ale ak niekto nemdze
prist ja si myslim, Ze je nejakd mordlna povinnost sa ospravedlnit. A ked poslanci skladali sfub,
vedeli do ¢oho idu. Poprosil by som hladat nejaké rieSenie, v dnesnej dobe nie je problém zrobit
komisiu aj pracovné stretnutie tak, Ze mame techniku, ktora nas spoji a tieto problémy riesit pred
zastupitelstvom, aby sme si veci vyjasnili.

Bc. Pacovsky - My sme si schvalovali harmonogram. To prvé zasadnutie bolo zvolané dva dni pred
zastupitelstvom, naco sme si ho schvalovali, ked ho pan primator posunie, zaujimal by ma ten
dovod. A potom je zastupitelstvo neuzndsania schopné, teraz sme tu tretikrat, lebo sa riadime
lehotou 14 dni. Kde je ten ciel, alebo meritum veci Ze sa nestretdvame v piatok.
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PaedDr. Satmaryovad — mozno mal pan primator dévod.

PaedDr. Satmaryova — precitala email od pana primatora (celé znenie emailu v prilohe zapisnice).
Mgr. Martina Holotnakova, pravna zastupkyna evanijelickej cirkvi SpiSské Vlachy — precitala
v zastupeni svojho mandanta vyjadrenie Evanjelickej cirkvi (celé znenie vyjadrenia uvedené
v prilohe zéapisnice).

Mgr. Legat — chcel by som sa opytat, preco sme neboli ako zastupcovia poslancov ani jeden z nés
pozvani na rokovanie? Ked sme vyslovne Ziadali, Ze sa chceme stretnutia zucastnit a riesit tu
zélezZitost. Mame, alebo nemame platny projekt na Cisticku odpadovych véd, ktora je v sulade
s platnou legislativou? Kto je pan Bohor a kto ho splnomocnil, aby rokoval v mene mesta SpisSské
Vlachy?

PaedDr. Satmaryova — poslanci neboli pozvani, ale zrejme jeden poslanec pozvany bol, pan
poslanec Pacovsky.

Bc. Pacovsky — nebol som nikym pozvany, ja som stale zamestnancom advokatskej kancelarie, ktora
zastupuje evanjelicku cirkev, ja som dostal prikaz ku pracovnej ceste. Ja ako poslanec pri rokovani
s evanjelickou cirkvou bol by som v konflikte zaujmov v momente meritdrneho rozhodovania vo
veci, Cize pri hlasovani jedine avyhradne, nie ked sa dostavim do Vlach auZz som v konflikte
zaujmov, nie ked sa dostavim za svojim klientom ani vtedy nie, ale tu v zbore pri meritérnom
rozhodovani, vtedy som povinny zdvihnat ruku a upozornit, ze pri hlasovani moze dojst ku konflikte
zaujmov a nehlasovat. Ja som dostal prikaz od nadriadeného. Ale podla zdkona o obciach vyplyva
moja povinnost hajit zaujmy mesta a obyvatelov mesta asucasne musim zastupovat zaujmy
obcanov. A Co je evanjelicky cirkevny zbor v Spisskych Vlachoch nejaké imaginarne fluidum? Ved' to
su prave obcania mesta Spisské Vlachy a vyhradne su to obcania mesta Spisské Vlachy. Kto z Vas sa
na tomto rokovani zucastnil, lebo ja som sa zucastnil na zaklade Ziadosti mojho klienta, a ani ako
poslanec som tam nebol pozvany, aani Ziaden iny poslanec tam nebol. Vedela si pani
viceprimatorka o tomto jednani?

PaedDr. Satmaryova — vedela som, Ze sa uskutocnilo

Prednosta — schvalovanie tejto zamennej zmluvy preslo u nas dvojitym schvalovanim, na kazdé to
zasadnutie bola pozvana pani fararka, a vtom c¢ase uz mala svoju pravnu zastupkynu. Otazka na
pana kontroldra. Zamestnanec kancelarie je pan poslanec Pacovsky a mna zaujima jedna vec, ked'
na stretnuti rokovania je poslanec a pan primator ¢i tam neprevazuje osobny zdujem oproti
verejnému zaujmu. Ci tam nedochddza k rozpore zdujmov, kde ako poslanec musi obhajovat
zaujmy mesta a jeho obyvatelov.

Ing. Stanislav HKM - su to citlivé a sporné otazky, madme na ochranu verejného zaujmu zriadenu
komisiu, ktora funguje. Cize v pripade nejakych pochybnosti ktokolvek by sa mohol obratit na tuto
komisiu. MozZu tam byt takéto podozrenia, nikdy som sa s tym nezaoberal, je na to aj Ustavny
zakon, je na to Specialna komisia.

Bc. Pacovsky — tu je otvorené normalne obchodné jednanie, ktoré nevie nikto zo strany mesta
viest. My ako zastupitelsky organ obcanov chceme mat otvoreny vztah s evanjelickou cirkvou,
chceme byt informovani, ale nie sme informovani, nie sme pozvani. Niekto to rokovanie vyvolal,
ale evanjelicka fararka to nebola. Ak jedna strana poda navrh a druha strana da svoj protinavrh,
rokovanie skonci vtedy, ked sa dostaneme niekde do stredu, kedy to mestu vyhovuje aj druhej
strane a vtedy to rokovanie konci. Tento pozemok, ktory je vo vlastnictve evanjelickej cirkvi je pod
Uzemnym planom, je to stavebny pozemok, mala sa menit jedna vymera za jednu vymeru v celosti.
Mesto neponuklo jeden celistvy, ale Styri parcely jedného celku a z toho dva, alebo tri su rozdelené
inymi parcelami. Mdme tu stavebny pozemok voci polhohospodarskej pdde.

Prednosta — k otdzkam pana poslanca Legata - projekt k Cisticke ako taky je, ale je potrebné v iom
urobit zmeny, lebo pod kruhovym objazdom uZ je vybudovana stokova, dazdova kanalizacia. Tu
Cast by bolo potrebné vynat z existujuceho projektu, to je uz iba vec projektanta. NemobzZzeme Ziadat
to Co je uz spravené, ale projekt je, a je aj platny.

Mgr. Legat — je potrebné k tomuto projektu riesit EIA-u alebo PKZ? Na posudzovanie vplyvov na
Zivotné prostredie?
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Prednosta — to ja neviem posudit, to posudzuje Okresny Urad Zivotného prostredia, ¢i sa dany
projekt bude posudzovat cez malu alebo velkd EIU alebo PKZ.

p. Klocek — chcel by som sa opytat, ked uz hovorime o tej Cisticke, kedy bolo prvé jednanie
ohladom zameny pozemkov? A dohoda bola Ze sa pozemky zamenia, aka je bonita pody? Viem, ze
je tam ochranné pasmo a zaplavova oblast.

PaedDr. Satmaryova - bonita pédy ¢o sme zistovali je rovnaka aj u pozemkov, ktoré boli ur¢ené na
vymenu aj u ponukanych pozemkov. Vymera tiez rovnaka, len neboli vcelku. Najprv bolo uznesenie,
Ze sU za vymenu a schvaluju to, na omsi bol pritomny aj pan prednosta aj pan primator, a potom
bolo uznesenie dalSie, Ze su proti zamene pozemkov.

p. Klocek - a ktory datum to bolo, lebo je to dolezité. Ja teraz nechapem tomu, Ze ked' niekto chce
za pozemky za 1m2 tych 100 eura, ked bonita pody je podla zdkona 2,5 eura a je tam zaplavové
pasmo. Nedava mi to logiku, pritom ked' bola zdmena pddy ponuknutd, ale za takychto okolnosti by
som navrhoval naco kupovat cely pozemok ked nam staci na tu cisticku len mala ¢ast.

Ing. Becker — ja by som sa chcel opytat na tu cenu tych 100 eur, skade sme sa dopracovali, to bola
povodna suma? Lebo 100 eur a 5 eur je dost rozdiel.

Prednosta — 5 eur stanovila komisia na zaklade bonitovo-podnej ekologickej jednotky, tych 5,14 eur.
Co viem zo stretnutia, cena na tie pozemky pontkana formou pravnej zastupkyne bola stanovena
od 100 eur a vyssie.

Mgr. Legat — ked hovorime o tych pastvindch, zaplavového a ochranného pasma, plynarenskych
zariadeni, Ci legislativa a skutkovy stav dovoli stavat, ¢i na tej vymere mozZeme stavat lebo
zaplavena Cisticka... Ci je ta informacia pravdiva?

Prednosta — ¢i je to zaplavové pasmo to by sme sa museli pozriet do zaplavovych map. Viem, Ze
pred projekciou Cisticky boli vykonavané aj nejaké vrty, ktoré riesili urcité podlozZie Ci je to mozné, Ci
tam moZe byt Cisticka alebo nemodze. Co sa tyka pefazi, Cisticka bola navrhovand tam kvoli
Setreniu, celd tato Cisticka je gravitacna, nie sU tam Ziadne precerpavacie Sachty. My sme
rozmyslali, Ze ked' nie na tej strane, tak na opacnej, ale to by sp6sobilo zmenu projektu.

Mgr. Martina Holotidkovd, pravna zdstupkyna evanjelickej cirkvi SpiSské Vlachy — to ¢o bolo
uvedené v zapise, stale o¢akdvame termin na rokovanie zo strany poslancov. Co sa tyka vyjadrenia
k cene: tak ako bol popisany priebeh toho rokovania, ked za Vami pride niekto kto sa ohlasi ani nie
den dopredu, pride s niekym kto sa nepredstavi, resp. deklaruje firmu, ktord ma stavat Cisticku
odpadovych vod, prejavi zaujem o 8.400 m2, padaju tam vymery od 1000 az do 8800 m2, neviete
relevantni vymeru. Potom Vam povie, Ze nevie kde bude Cisticka odpadovych vod stat, ponukne
Vam za to 5,30 eur s tym, Ze aj tak je to len doporucéenie komisie, ktorym sa riadit mesto nemusi,
tak reakcia zo strany evanjelického cirkevného zboru bola - za¢nime vyjednavat. Zo strany pravneho
zastupcu mesta Spisské Vlachy pana RusSina zaznelo: berme to ako biznis, tak sa bavme o cene.
Biznis je o tom, aby sme sa dohodli na cene, cena mesta zacala na 5,30 eur, s ohladom toho ¢o na
rokovani zaznelo o nepresnostiach o vymere kedy my sami nevieme ¢i Vam predavame, alebo
predame 1000, 1500 alebo 8000 m2, tak za¢nime na 100 eur a podme sa bavit o cene. To nie je
konecné stanovisko evanjelickej cirkvi, je to o tom Ze ma byt vyvolané relevantné rokovanie, ale
podotykam cena 5,30 eur nie je pre cirkevny zbor relevantnda. Nepristipime na prvu ponuku, ktord
zaznie zo strany mesta. To obchodné rokovanie ma byt za pritomnosti 0sdb, ktoré si zodpovedné
za prijatie stanoviska zo strany mesta.

Prednosta — eSte by som podotkol, mozno po druhom alebo po tretom rokovani ma pani fararka
vyziadala aj kdpiu umiestnenia Cisticky, ktoru po cely ten ¢as mala.

Mgr. Legat — kolko tych m2 potrebujeme?

Prednosta — samotna Cisticka s oplotenim do 700 m2.

Mgr. Legat — takZze nam staci kupit pozemok o vymere 700 m2.

Prednosta — na rokovani s pani fararkou som bol poziadany, aby som dokladoval, Ze som vobec
zamestnancom mestského Uradu, tak ja som jej na poziadanie dal pracovnu zmluvu. Uz od tohto
¢asu mi to bolo velmi divné, a od toho ¢asu som zacal mat urcité pochybnosti.

Ing. Becker — my sme chceli zamenit pozemok, ktory mame pod Cistickou, na komisii sme sa s pani
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Mnichovou snaZili o ¢o najmensiu parcelu, ktord musi pod Cdisticku ist. Preto teraz tomu
nerozumiem.

p. Klocek — evanjelicka cirkev nechcela zamenu, ale preda;j.

Prednosta — aj mojou Ulohou je obhajovat zaujmy mesta aj ob¢anov, tak sme rozmyslali ¢o
najlacnejsie, Ze urobime zamenu, kedZe ide o verejnoprospesnu stavbu. KedZe sme nechceli Setrit
na geometrickych planoch, aby nedoslo k deleniu tych parciel, tak sme sa snaZili hladat celé
parcely, lebo ani pani fararka nesuhlasila s tym, Ze jej vy¢lenime cast a ten zvysok jej naco zostane.
ISli sme do zameny, Ze zoberieme celé pozemky, kvoli tomu bola vymera taka velka. Ale potom, ked’
uz bolo zrejmé Ze ide o predaj, pre nas uz to nie je mozné z finan¢nych moznosti odkupit takéto
pozemky. Ztoho dévodu sme aj na komisii hovorili otom, Ze by sme kupili vymeru iba pod
Cistickou na tu verejnoprospesnu stavbu, kvoli tomu bola td vymera mensia. Zbytocne je tych 8000
m2. Vy ste zahrnuli aj pristupovu cestu, ja som hovoril m2 iba pod Cisticku, lebo aj pristupova cesta
vedie cez pozemky evanjelického cirkevného zboru, preto bolo viac tych m2.

Ing. BeCker — mne tiez vadi to meno p. Bohora, ¢i zastupuje ¢i nezastupuje mesto.

PaedDr. Satmaryova - neviem otom, Ze by pan Bohor konal vzaujme mesta alebo mesto
zastupoval.

Mgr. Legat — mali sme nejakym spbsobom vyhlasené vyberové konanie na pana kontroléra mesta,
neviem, kedy presne uplynula lehota, myslim Ze teraz, chcem sa spytat, Ze i sme dostali nejaké
prihlasky a kolko?

Prednosta - sedem alebo osem. Kedy by ste pristupili k otvaraniu obalok, aby bol dostatoc¢ny
predstih?

Ing. Stanislav. HKM - treba nad tym vdaine uvaZovat, lebo na jedendsteho je naplanované
zastupitelstvo.

Mgr. Legat - opytam sa zas procesno-technicky, limituju nas iné ako lehoty pre zastupitelstvo?
Prednosta — nie, nie je tam Ziadna lehota.

K bodu €. 10 Interpelacie:

V tomto bode rokovania neboli podané Ziadne interpelacie.

K bodu ¢. 11 Zaver

V zavere rokovania MsZ sa zastupkyna primatora PaedDr. Marcela Satmaryova podakovala
vsetkym pritomnym poslancom a ostatnym pritomnym za Ucast a 22. zasadnutie MsZ o 19:30 hod.
ukondila.

Zapisala: Mgr. Valéria BaSistova

V Spisskych Vlachoch, dna: 07.11.2016
Za spravnost: PaedDr. Marcela Satmaryova
predsednicka navrhovej komisie

Lubomir Fifik Ing. JUDr. Stanislav Kandrik

primator mesta prednosta MsU
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Overovatelia zapisnice a prijatych uzneseni:

Mgr. Monika Koperdakova

Peter Klocek
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Prilohy:
1. Uznesenie z 22. opakovaného zasadnutia MsZ v Spisskych Vlachoch dria 28.10.2016
2. k bodu €. 3: Sprava o plneni uzneseni

3. k bodu €. 4: Navrh na prevod pozemku vo vlastnictve mesta p. Vladimirovi Kellnerovi Spisské
Vlachy ako pripad hodny osobitného zretela

4. k bodu €. 5: Navrh na prevod pozemku vo vlastnictve mesta p. Miroslavovi JurciSinovi
a manzelke Jarmile ako pripad hodny osobitného zretela

5. k bodu €. 6: Pripomienky obcanov - list od p. KleS¢ovej

6. k bodu €. 7: Delegovanie zastupcov mesta do Rad $kol a Skolskych zariadeni
7. k bodu €. 8: Sprava o vysledkoch kontrolnej ¢innosti ¢. 05/2016/MsZ

8. k bodu &. 9: Cinnost komisif

9. k bodu €. 10: Rozne

- list — informacia pana primatora tykajlca projektu kanalizacie a COV

- vyjadrenie Cirkevného zboru ECAV v zastupeni Mgr. Martiny Holotnakovej



