Er?ﬂ MESTO SPISSKE VLACHY

(B MESTSKE ZASTUPITELSTVO
= VIL. VOLEBNE OBDOBIE

ZAPISNICA

napisana dita 12.juna 2015 na 6. riadnom zasadnuti Mestského zastupitel’stva, uskutoénenom
v Galérii Mestského uradu v Spisskych Vlachoch.

Primator mesta Lubomir Fifik otvoril a viedol 6. riadne zasadnutie Mestského
zastupitel'stva, na ktorom privital poslancov MsZ a ostatnych pritomnych. KonStatoval, Ze na
zaCiatku zasadnutia MsZ bolo pritomnych 6 poslancov a ze MsZ je uzndSaniaschopné. MsZ bolo
nahravané, o ¢om boli pritomni informovani pisomnym oznamom, umiestnenym na dverach
rokovacej miestnosti.

Pritomni:

Primator: Lubomir Fifik

Prednosta: Ing. JUDr. Stanislav Kandrik

Poslanci: PaeDr. Marcela Satméryova, Mgr. Branislav Legat, Ing. Ladislav Sterbinsky,
Ing. Juraj Janosik, Ing. Ivan Suchy, Mgr. Monika Koperddkova odisla o 22:25
hod.

Peter Klocek- prisiel o 16:25 hod.
Ing. Radoslav Les¢ani — prisiel o 17:15 hod. a odisiel o 21:30 hod.
ThLic. Cubomir Baloga, PhD. - priSiel o 19:15 hod.

Hlavny kontrolér:  Ing. FrantiSek Stanislav

Zapisovatel'ka: Mgr. Méria Dzurillova

Nepritomni: Ing. Rastislav Becker, Mgr. Vladimir Baloga - ospravedIneni
Dalsi pritomni: podl'a prezencnej listiny

Zaciatok rokovania: 15:55 hod.

Ukoncenie rokovania: 22:40 hod.

Priebeh rokovania:

K bodu 1: Otvorenie - vo’ba navrhovej komisie

Pan primator obozndmil pritomnych s programom zasadnutia urcil overovatelov zépisnice,
skrutatorov, zapisovatel’ku a navrhol zloZenie ndvrhovej komisie. Dalej sa opytal ohl'adom overenia
zapisnice, z minulého zasadnutia MsZ, ¢i st nejaké pripomienky k zapisnici, konStatoval, Ze
zapisnica je podpisana overovatel'mi a povazuje ju za overenu a pravoplatnu.

PaeDr. Marcela Satmaryova precitala uznesenie €. 80:

Mestské zastupitel'stvo v Spi§skych Vlachoch voli navrhovi komisiu v zloZeni:
predseda: PaeDr. Satmaryova Marcela

¢lenovia: Ing. Juraj Jano$ik, Mgr. Branislav Legat

uréuje za overovatelov zapisnice: Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Ladislav Sterbinsky
urcuje za skrutatorov: Ing. Ivan Suchy, PaeDr. Marcela Satmaryova

urcuje za zapisovatel’ku Mgr. Mariu Dzurillovu.




Hlasovanie za uz. ¢. 80:
Za Proti Zdrzal sa

6 0 0

Za: PaeDr. Marcela Satmdryova, Mgr. Branislav Legat, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Juraj
Janosik, Ing. Ivan Suchy, Mgr. Monika Koperdakova

Proti: 0

Zdrial sa: 0

Pén priméator konStatoval, Ze uznesenie €. 80 bolo jednohlasne prijaté.

K bodu 2: Schvilenie programu rokovania
K predlozenému programu rokovania neboli Ziadne pripomienky.

PaeDr. Marcela Satmaryova precitala uznesenie ¢. 81:

Mestské zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch schvaluje program 6.zasadnutia MsZ v predlozenom
zneni.

Hlasovanie za uz. ¢. 81:
Za Proti Zdrzal sa

6 0 0

Za: PaeDr. Marcela Satmdryova, Mgr. Branislav Legat, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Juraj
Janosik, Ing. Ivan Suchy, Mgr. Monika Koperdakova

Proti: 0

Zdrial sa: 0

Pén priméator konStatoval, Ze uznesenie €. 81 bolo jednohlasne prijaté.

Schvéleny program rokovania:

1. Otvorenie zasadnutia — urCenie overovatel'ov a zapisovatel'a zapisnice
- vol'ba navrhovej komisie MsZ

Schvélenie programu rokovania.

Sprava o plneni uzneseni.

Pripomienky obc¢anov.

Navrh zavere¢ného uctu mesta Spisské Vlachy za rok 2014.

Sprava z vykonanych kontrol ¢. 03/2015/MsZ.

Navrh planu kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra mesta SpiSské Vlachy na 2. polrok

2015.

8. Navrh Vseobecne zavidzného nariadenia o urceni vysky mesacného prispevku o urceni
vysky mesacného prispevku na ¢iasto¢nu thradu nakladov spojenych s ¢innostou $kol a
Skolskych zariadeni v zriad’ovatel'skej pdsobnosti mesta Spisské Vlachy.

9. Navrh zmeny rozpoctu rozpo¢tovym opatrenim ¢.1.

10. Navrh riaditel’ky MS na zvysenie kapacity v MS Spisské Vlachy.

11. Cinnost’ komisii — vystupy.

12. Rozne

13. Interpelacie.

14. Zaver

A ol o

K bodu 3: Kontrola plnenia uzneseni MsZ

Ing. JUDr. Stanislav Kandrik - predmetom tykajucej sa kontroly plnenia je podat’ informaciu o stave
plnenia uznesenia MsZ. Ked’Ze uznesenia 67/VII/2015 az po uznesenie 79/VII/2015 z posledného
zastupitel'stva, konaného dna 29.05.2015 eSte nenadobudli pravoplatnost’ v Case predkladania
materidlov, tak Co sa tyka tej kontroly nenastali Ziadne zmeny od posledného zastupitel'stva.

Otazky poslancov v ramci uzneseni:

Mgr. Branislav Legat — chcel by som sa opytat’ prednostu, my sme ako zastupitel'stvo ulozili
povinnost’ vo veci vypracovania sprav a urc¢enia povinnych osob, ¢o sa tyka poslednej spravy HKM,
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ktord bola komplexnejSia, neviem, Ze ¢i ostatni kolegovia dostali, ale ja zatial nemém taky material.
Sprava HKM, kde boli konstatované pochybenia a k nim mali byt uréené zodpovedné osoby, malo
byt popisané, Ze ¢i tieto situdcie uz boli odstranené a vlastne €i sa prijali nejaké prevencné opatrenia
Ing. JUDr. Stanislav Kandrik — ¢o sa tyka spravy HKM tuto situaciu este rieSime, je to v Stadiu
plnenia, bude vam to na najblizSom zastupitel'stve predlozené — tato sprava, zodpovedné osoby, ako
odstranime nasledné nasledky, aby v buducnosti nedochédzalo k tymto poruSeniam.

Pé4n primator v rdmci uznesenia, ktoré sa tykalo rozpoctu a zodpovednd bola zamestnankyia pani
Hanigovskd, ja v rdmci vnutornych organizacnych predpisov davam za ulohu to eSte panovi
Michalovi Dzurilovi a panovi kontrolorovi, v rdmci naplne prace maji ¢o do toho povedat’ aj tito
dvaja, pan Dzurila a pan kontrolor.

Mgr. Branislav Legat — akym spdsobom vyriesi Urad tito Glohu je na fiom, v kazdom pripade my
ocakavame, ze zodpovedna osoba, ktora ma predlozit’ tie materidly sa za ne postavi a nejakym
spdsobom si ich popiSe. Ked’ to mam takto zjednodusit’.

PaeDr. Marcela Satmaryova precitala navrh na uznesenie €. 82

Mestské zastupitel'stvo v_Spi§skych Vlachoch berie na vedomie sprdvu o plneni uzneseni z
predchadzajucich zasadnuti MsZ.

Hlasovanie za uz. ¢. 82:
Za Proti Zdrzal sa

6 0 0

Za: PaeDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Branislav Legat, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Juraj
Janosik, Ing. Ivan Suchy, Mgr. Monika Koperddkova

Proti: 0

ZdrZal sa: 0

Pan primator konstatoval, ze uznesenie ¢. 82 bolo jednohlasne prijaté.

K bodu 4: Pripomienky ob¢anov

O vyjadrenie k danym bodom programu v ramci rokovacieho poriadku zo strany ob¢anov poziadali:
Pavol Ki¢in, Jan Uli¢ny, Vladimir Herbert a Zuzana Slatkovska.

Pavol Kicin — ja som tu za Motocross club, oh'adom rozdelenia dotacii, aky kl'a¢ bol pouzity pri
rozdel'ovani dotécii. Preco v Sportovej komisii su dvaja ludia, ktori zastupujt THK? Po iné
obdobia to bolo tak, Ze bolo zastupenie z kazdého klubu, aby sme sa nejako dohodli, ¢i to nie je
stred zaujmu, potom sa podl'a mdjho nazoru aj tak asi rozdelili tie peniaze. Stavebna komisia — dali
sme ziadost o odkupenie pozemku — Turliky- trdvnaty zarasteny porast, my sme navrhli
symbolickll cenu, sme neziskova organizacia za 1€, zhruba o 500 m? by sme chceli mat’, kde by sme
si vybudovali svoj pristresok, aby sme to mali také oficidlne, ale z minulého zastupitel'stva som sa
docital, ze sme navrhli nizku cenu. Tak maju tu aj klub Tatran svoj stanok, my sme neziadali mesto,
aby nam s tym pomohlo, iba aby ndm ten pozemok poskytlo mesto. Preco sa stavebnej komisii vidi
nizka cena? My nevyrdbame, zZeby sme mali financie na zaplatenie pozemku. Stikromne — mam
syna, ziadal si dotdciu od mesta, za minuly rok je majster v Slovenskom pohdri. Minuly rok dostal
dotaciu z mesta. Toho roku mi bolo povedané, Ze je ako stkromnéa osoba. Ci sa to neda nejako
podporit’. Netvrdim, Ze je tu len on, st tu viaceri chlapci aj dievcata, ktori by sa mohli podporit’.
Lebo takisto uvediem priklad: na Tatrane nehraju iba sami vlasania, su tam aj cudzi chlapci
a prakticky dane ida z nagich petiazi. Ci by sa nedalo podporit’ tych chlapcov a tie diev¢ata finanéne
takisto.

Péan primétor — na prva otazku: Ked’ sa zakladali komisie boli isté navrhy, ktoré §li pripomienkovym
konanim a nasledne boli odsuhlasené. Kazdd jedna komisia je poradny organ aje viac menej
otvorend. Ked’ sa najde nejaky ¢len, ktory by mohol pomdct a podporit’ Cinnost’ komisie, tak zase to
pripada do procesu schvalovania poslancov za navrh, ktory musi byt nejakym spdsobom obhajeny
a zéaver je na poslancoch MsZ. Navrh a zloZenie komisie je na zdklade navrhu, ktory bol dany, bol
pripomienkovany a schvéaleny poslancami MsZ. Nikto z obCanov v case pripomienkovania to
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nepripomienkoval. TakZze sme sa nemali k tomu ako vyjadrit. Komisie st otvorené, treba mozno
dat’ pisomny navrh na doplnenie tejto komisie a budeme sa musiet’ tym zaoberat’. Druhd otazka: ¢o
sa tyka pozemku na zéklade pozastavenia nakladania s nehnuteI'nym majetkom mesta musi k tomu
komisia eSte zasadat’ a vyjadrit’ sa.

Mgr. Branislav Legét — ja by som si dovolil doplnit’ len pana primatora vo veci toho pozemku Za
Hurou, ked’Ze sa to na stavebnej komisii rieSilo. V zdsade treba to vnimat’ asi v troch rovinach. Prva
rovina je ta, Ze vy ste ziadali o odpredaj pozemku o vymere 500 m? za 1€. Ano, ta cena nam prisla
neprimerana, vzhl'adom na to, Ze mesto je vo finan¢nej situdcii v akej je a jednoducho sa
nehnutel'nosti nemézu len tak rozpreddvat. Druhd rovina je t4, Ze snazime sa aj z praktického
hl'adiska aj z hl'adiska nejakej udrzatel'nosti hl'adat’ skor cestu ndjmov nez rozpredévania mestského
majetku za symbolické &iastky. Dalsia rovina je ta, ako uz bolo spomenuté panom primatorom, Ze
bolo zastavené nakladanie s nehnutel'nostami vo vlastnictve mesta, t.z. akékol'vek nakladanie, ¢o sa
tyka predajov alebo inych foriem scudzenie, darovania, lebo toto je skor darovanie nez nejaky
predaj. Posledna rovina: je tam vybudované viacero pristreskov, je tam dotiahnutd vodovodna
pripojka, neméam informécie, ziadali sme si podklady ¢i su tie stavby v poriadku, ¢i prebehli nejaké
konania, ¢o sa tyka ohldsenia, ¢o sa tyka vodovodnej pripojky, ¢i je v sulade s povolovacimi
konaniami, ¢i je tam namontovany merac, akym spdsobom je U¢tovand voda. Su tam nejaké
nedostatky ¢o sa tyka stavebného konania, prekazky Co sa tyka nakladania s majetkom mesta
a tretia rovina je urcite efektivnost’ a ucelnost’ nakladania s majetkom ako takym, skor volime ta
cestu prendjmov nez predajov, za nejaké primerané nahrady

Pén primdtor — stavebna komisia sa bude eSte tym zaoberat, ked’Ze je pozastavené nakladanie s
nehnute'nym majetkom, nie je to uzatvorena vec.

Ing. JUDr. Stanislav Kandrik — dotdcia pre vasho syna ako fyzickli osobu v zmysle zdkona o
rozpoc¢tovych pravidlach izemnej samospravy podl'a § 7 ods. 4 neméze byt poskytnutd dotacia pre
fyzické osoby nepodnikatel'ov, z tohto dovodu nebola ziadost’ ani zaradena medzi Ziadatel'ov.

Pavol Kicin — vysvetlenie k vode: mame merac¢ celkom dole pri ceste, Stvrtrocne platime vodarnam,
je tam original Sachta, mame to oficialne.

Mgr. Branislav Legat — v zdsade my sme riesili tak trosku informa¢né vakuum, ktoré tam vzniklo.
Ta voda bola jedna z tych veci, d’alSie veci tie postavené pristresky — ohlasenia drobnych stavieb.
Nemali sme predlozeni dokumentaciu o sa tyka jasného vzt'ahu k pozemku, na zaklade ¢oho ich
tam a kto postavil, ale hovorim primérne to ide za tym nakladanim s majetkom, takZe nie je to ni¢
iné. Skuste zvazit’ ini formu spoluprace s mestom.

Jan Uli¢ny — usporiadali sme akciu Motocross majstrovstva Slovenska mladeze a Slovensky pohar,
je to dost velké podujatie, ohlasené to bolo na mesto, ziadost bola dana, nikto nebol pri
vyhlasovani vysledkov, tak sa ma to dotklo, tam ako sa odovzdévali ceny, nikto z kompetentnych sa
tam neukézal, z mesta nikto nebol, kus ma trapilo toto.

Pén primdator — ospravedliiujem sa, bol som mimo mesta, mal som vel'a inych povinnosti nemohol
som sa zucastnit’ prvykrat a ani som nikoho za seba nepoveril. A z druhej strany mozno keby ste mi
to pripomenuli, bol by som niekoho delegoval za mesto a niekoho by som poslal. VzhI'adom na to,
ze som mal vela inych povinnosti tak som musel na to zabudnut. Stalo sa to prvykrat.

Vladimir Herbert — preco na ziadost’ zo 17.04.2015 na povolenie usporiadanie pretekov do 30 dni
nam neprisla ziadna odpoved’, az 26.05.2015 — to nie je sranda, mdme naklady, mame nahlasenych
jazdcov, potom je problém.

Pén primator — nikto nemal zaujem zrusit’ preteky.

Ing. JUDr. Stanislav Kandrik — s pdnom Ki¢inom sme osobne rozpravali, Zze nebude problém,
pisomne sme to podali do 30 dni. Treba sa na to pozriet’.

Vladimir Herbert — ulica Slobody 28 — jarok je dost’ zaneseny. Bojim sa, Ze ked’ pride nejaka prietrz
mracien, ze sa to znova vyleje, bude tam vela blata az na ceste. Ni¢ sa neriesi na tej ulici. Ked’ sa
odkupovali pozemky, Ze sa tam bude robit’ aj kanalizicia, voda, plyn. Zatial' sa bohuzial’ ni¢ tam
nerobi. Ked’ som predaval pozemok, podmienka bola, ratal som s tym, sa to bude riesit’ d’alej
a neriesi sa to d’alej, neviem kde je problém?

Pan primator — poprosim tato zalezitost dat MsU, cely opis tychto problémov pisomne
a posunieme to na komisiu a budeme sa tomu venovat’ odborne.

Mgr. Branislav Legat — zaneseny potok, ktory hrozi nejakym sposobom vyplavenim — pozriet’ sa s
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aktivaénymi pracovnikmi a aspoil troSku to vycistit, aby sme odstranili mozno to akutne
nebezpecenstvo, ak to tam hrozi, ak pan Herbert to tak vnima.

Pén primator — po prietrzi v roku 2014 bola povoden, potok bol vy¢isteny. Druhd ddlezita vec je ta,
ze ten potok nepatri mestu. Treba komunikovat’ aj so spravcom toku, ktorym je povodie Hornadu a
Bodrogu, t.z., ze na zdklade ich stihlasu méZzeme my vobec vstipit do toho a Cistit. Potok je
precisteny tak, ako este nikdy nebol, v momentalnom stave v akom je. Samozrejme vieme dobre, Ze
ked’ pride nejaka prietrz tak to koryto nepostacuje na ti dant vodu, ktord je v dany moment. Ale
pred par rokmi sme mali vypracovany projekt rieSenia tohto koryta precistenia v ramci
povodnovych aktivit rieSenia zabranenia povodni, ale nerie$ilo to celkovo dant problematiku. Ak sa
Zehrica nasledkom povodni zdvihne, tak ten pritok z Drel'usa sa zdvihne a nepomohlo by to.
Vladimir Herbert — pregisteny bol len po pana Janetka. Cast’ 30 m nebola vycistena. Znova je
zaneseny. Ja viem, Ze je to problém vodohospodarov. Iba upozoriiujem. Cast’ 30 m nebola vygistena
k ndm po pana Lukaca, upcha sa to a vylieva sa voda po ceste.

Pavol Kic¢in — Cintorinska ulica, je v hroznom stave — pripominam to uz, bol som aj poslancom tak
isto som to tu navrhoval. Nerie$i sa problém: nepokosené je to tam, cesta otrasnd, prasnd, samy
vytlk, osvetlenie- stoziare hrdzavé, nové lampy boli zobraté- neviem, nie¢o tam skratovalo a dali sa
staré lampy, ktor¢ svietia len dolu. Treba to tam riesit’.

Pan primator — stotoZfiujem sa s panom Ki¢inom, je to dlhodoby nepriaznivy stav ulice. Caka sa
kedy sa zrealizuje vystavba kanalizicie, ulozi sa kanalizatné potrubie a bude sa rieSit’ cesta
a parkovisko, popripade verejné osvetlenie. Co sa tyka osvetlenia, nie je dobry vypocet podla mia
na ta ulicu, ani rozmiestnenie, ani svietivost’, aby to bolo v poriadku. Problém spociva v kanalizécii,
ktora tam momentalne nie je. Vlastnici domov maju zumpy, ktoré si na musia vytahovat’ na vlastné
naklady za rovnakych podmienok ako l'udia, ktori to majii napojené priamo. Osobne mam snahu,
aby sme podali tento rok Ziadost’ o grant na vybudovanie kanalizacie a Cisti¢ky, na ¢o bude blizkej
dobe dana vyzva, momentalne sa nemo6zem vyjadrit’ ¢i pdjdeme do toho lebo nepdjdeme, ked’ze uz
asi 2x tento zadmer nebol tak mozno pripraveny alebo tak nastaveny, aby to poslanci odobrili
a schvalili, ale kazdopadne sa budeme tomu venovat’ a na zdver poviem, Ze ¢o sa tyka moznosti,
ktort ma teraz mesto, tak je to jedna z poslednych moznosti ako sa dostat’ k financidm na
vybudovanie takejto kanalizaénej siete, celkovo v Spisskych Vlachoch, lebo podmienka EU hovori,
ze musi byt’ o dvojitd kanalizacia, musi byt’ oistend. Verim tomu, Ze sa ndm to spolo¢ne podari
zrealizovat’, ze bude tato ulica dokoncena. Je to vSak vel'mi naro¢né.

Mgr. Branislav Legat — vo vSeobecnosti ku kanalizacii a k Cisticke: su vyzvy, problém je, ale
pripravenost’ zo strany mesta, ked’ze povodne bola &isticka zamietnuta v roku 2011. Ziadost nebola
schvalena pre splnenie zékladnych formalnych poziadaviek, t.z. mesto ako také si nesplnilo svoje
povinnosti, ktoré malo v stvislosti s projektom. Problém je aj ten, Ze odvtedy nedoslo k ziadnemu
vyznamnému progresu v tych veciach, neriesili sa veci, ktoré boli nam vyc¢itané. Teraz mame snahu
a verim, Ze vSetci ¢lenovia zastupitel'stva chel, aby sa kanalizacia spolu s CistiCckou v meste Spisské
Vlachy riesila. Ide o to, aky variant sa vyberie, aky bude pre nas zmysluplny a inosny a hlavne
musime mat’ splnené elementdrne nalezitosti, bez ktorych nas projekt nikto nebude posudzovat
nieto, ze eSte nejako hodnotit’ alebo schvalovat. Musia sa dotiahnut’ tie zakladné veci, bez toho
vam nikto ni¢ neda.

Ing. Ivan Suchy — Rudol'ova zahrada — preliezky, dnes ma zastavili dvaja rodi¢ia, ktori tam isli
s dvoma detmi, vratili sa, Ze st zamknuté. St to jediné preliezky v tej horucave, ktoré maju
doobeda tiefi. Minule sa aj pani druzinarka vratila obratom so vetkymi det'mi, e st zamknuté. Ci
by sa jej nedalo dat’ kl'ice. Je to vybudované pre deti. Neviem kvoli comu sa to a kto to zamyka, kto
to spravuje. Vyjst’ ob¢anom v uUstrety, no kde maju ist’ s tymi detmi? Teraz je dlho vidno. Ide o deti.
Bolo to postavené pre deti, casom sa vsetko opotrebi, treba nech sa to vyuziva na to na ¢o to bolo
urcené.

Pén primétor — nemdm o tom informdcie aby sa to zamykalo pocas dna, ale kazdopadne zabezpecim
aby to bolo otvorené.

Mgr. Monika Koperddkov4 — nevidim tam problém, rdno je tam péan Pikla so zamestnancami stacilo
by len rano otvorit’ ked’ idd prec.

Zuzana Slatkovska — ohl'adne MS chcem sa spytat’: &i vlastne bude $kolka od septembra alebo nie
aje to v poslednom bode, ¢i sa nedd prehodit’ program, pretoze su tu rodicia, aby sme sa mohli
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zlucastnit’ rozpravy?

Pan primator — program rokovania je schvaleny. To, ze sa presunulo na koniec dne$sného rokovania,
suvisi s bodmi v programe.

MsZ berie na vedomie pripomienky obcanov.

K bodu S :Névrh ziverecného ti¢tu mesta SpiSské Vlachy za rok 2014

PaeDr. Satmaryovéd Marcela — predniesla predloZzeny material: ndvrh zavere¢ného uctu

Ing. FrantiSek Stanislav — stanovisko HKM k navrhu zavereéného uctu, v stru¢nosti: hodnotil som
vSetky nélezitosti, ktoré ma mat’ zo zakona zaverecny ucet a nie len mé mat’, ale je to porovnanie
objektivnej reality s tym ako by to malo subjektivne vyzerat, ¢ize z tohto titulu ja som aj navrhoval
tie vyhrady, nakol’ko aj z kontroly, ktora bola prezentovand uz na minulom zastupitel'stve, ktora
tvori aj prvu sucast’ tohto bolo zistené porusenie vSeobecne zavidznych predpisov a vnutornych
predpisov pravidiel rozpo&tového hospodarenia. Co sa tyka nakladania s pefiaznymi fondmi tam tak
tam isto bol nedostatok — pripominam, Ze mesto netvori fond prevadzky udrzby a oprav v stlade s §
18 ods, 2 Zakona o dotaciach na rozvoj byvania. V porovnani uvddzam d’alej to ¢o som odporacal
minuly rok alebo Ziadal a ako sa s tym nalozilo. (priloha Stanovisko HKM k ZU str. 17)

Mgr. Branislav Legét — pan kontroldr vy vo svojej sprave konstatuje nejaké majetkové ucasti mesta,
ktoré sa, ale nezhoduju s majetkovymi ucastami mesta, ktoré st uvedené v zavere¢nom ucte. Podiel
spolo¢nosti EKOVER Spisské Vlachy s vkladom 20 414,26 €, ¢o priblizne zodpoveda nie presne
vypisu v zmysle z obchodného registra, ale sa taktiez tu uvadza, ze mesto Spisské Vlachy je
spolo¢nikom EKOVER s 1. 0. Spi§ské Vlachy s vkladom vo vyske 43 860,08 € - o je to za sumu?
Ci to viete nejako vysvetlit'?

Ing.FrantiSek Stanislav — ja som majetkové ucasti porovnaval s tym, ako st evidované v uctovnictve
v porovnani s vypismi z obchodného registra, tdto vami uvedend ciastka nie je predmetom
zakladného imania, bolo to rieSené¢ dvoma samostatnymi vkladmi do tejto spolo¢nosti, ale to skor
historicky, ked” som si pytal podklady k tomu, nebolo mi ni¢ doru¢ené, Mozno neviem ¢i by pan
Sterbinsky k tomu nevedel, ale to bolo este ako sa zakladala firma a boli vy¢lenené nejaké finanéné
prostriedky, ktoré¢ sa davali v stvislosti s rozbehom firmy, tak mi to bolo vysvetlené ziadneho
archivneho alebo iného dokumentu, ktory by to potvrdzoval som. Odkedy som tu, stale to figuruje v
majetkovej Casti uctovnictva mesta.

Pén primator —ked’Zze sa to tyka historie zaciatok devitdesiatych rokov, poprosil by som péana
poslanca, aby sme otazky smerovali skor p. Kissadkovi, bol najskor pri tom, mozno by sme sa
dozvedeli viacej, nie som kompetentny, resp. neviem odpovedat’ na tito otazku tak ako by vedel
odpovedat’ on.

Mgr. Branislav _Legit - uZ sme sa pytali na tito skuto¢nost’ na zasadnuti finan¢nej komisie a
dopytoval som sa pani Hanigovskej. Mestsky urad, spravuje mestsky majetok by mal vediet' kde
ma mesto ulozené pomaly 44 000 €. Co sa tyka hist. otazok, Ziadali sme aby tu bol pan Perhag. Ak
mame niekde vlozenych 43000 € a nie je to vlozené v zédkladnom imani, uvadzame, Ze sme
spolo¢nikom firmy EKOVER a preto je tu tych 43 860€ €, mna ako zastupitela nemusi zaujimat’
kto to riesil v minulosti, potrebujem vediet’ aky je sucasny stav, kde je to zaevidované, preco a kto
spravuje tieto prostriedky a ako je s nimi naloZené, na zdklade akého titulu a ako sa vlastne dostali
do spolo¢nosti EKOVER. A pokial’ to bol nas vklad preco nie je zapocitany na imani, lebo s tym s
spojené hlasovacie prava aj d’alSie nalezitosti. My sa de facto, ak sme tam vlozili nejaké prostriedky
a nedostali sme za ne hlasy resp. podiel na imani, tak my sa ukracujeme o nase pravo rozhodovat’ o
fungovani v spolo¢nosti EKOVER s.r.0.

Ing. FrantiSek Stanislav - jedine v spolupraci s konatelom a firmou mdzeme zistit' a porovnat’ si
tieto tctovné tdaje a potom prijat’ d’alSie opatrenia.

Péan primator — pozval som pana Perhaca na dnesné rokovanie, nie je pritomny, mal uz int cestu,
vel'mi rad pride asovo si to nevedel nastavit, moje pozvanie plati a dufam, Ze na zasadnutie MsZ
pride a vysvetli to, resp. na komisii alebo u mia v kanceldrii a nasledne na zastupitel'stve

Mgr. Branislav Legdt — verim, Ze vSetci poslanci si ho radi vypo€uju p. Perhaca, ktory ndm poda
k tomu vysvetlenie, uvitali by sme konkrétny termin. Msz je opravnené dozadovat’ sa informécii a
vysvetlenia.

Pén primator — na 10.07.2015 je pozvany.




Ing. Ivan Suchy — asi 2x sme pana Perhac¢a pozyvali, myslim, Ze musi mat svojho zastupcu.

Pén primétor - ospravedliiujem , p, Perhaca a dafam, ze na budiuce MsZ pride.

Ing. Juraj Janosik - finan¢né komisia tiez pripomienkovala navrh zavere¢ného uctu a odporaca MsZ
schvalit’ zavere¢ny ucet za rok 2014 s vyhradami.

Ing. Juraj Janosik precital ndvrh na uznesenie ¢.83

Mestské zastupitel'stvo v Spi§skych Vlachoch berie na vedomie
1. navrh zavere¢ného uctu mesta za rok 2014
2. stanovisko hlavného kontrolora mesta k zavere¢nému U¢tu mesta za rok 2014

3. stanovisko nezavislého auditora z overenia ro¢nej Uctovnej zavierky a hospodarenia mesta za
rok 2014

schval’uje
1. celoro¢né hospodarenie mesta za rok 2014 s vyhradami,
2. konecné zostatky finanénych prostriedkov vo fondoch mesta k 31.12.2014 a to:

- rezervny fond vo vyske 88.947,21EUR,
- fond rozvoja byvania 596,95 EUR,
- kau¢ny fond 6.673,80 EUR,
- socialny fond 1.273,97 EUR,
3. kone¢ny zostatok na darovacom ucte vo vyske 400,00 EUR,
4. prevod zostatku peniaznych prostriedkov na uctoch mesta vo vyske 9.625,44 EUR
do rezervného fondu v sulade s § 10 ods. 7 zakona ¢. 583/2004 Z.z. s pouzitim na kapitalové
vydavky roku 2015,

5. odpis nedanovych pohl'adavok mesta podl'a § 19 VSeobecne zdvdzného nariadenia ¢. 2/2010
o hospodareni a nakladani s majetkom mesta Spi§ské Vlachy v celkovej vyske 5.399,53 EUR.

Hlasovanie za uz. ¢.83 :
Za Proti Zdrzal sa

7 0 0

Za: PaeDr. Marcela Satmdryova, Mgr. Branislav Legat, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Juraj
Janosik, Ing. Ivan Suchy, Mgr. Monika Koperddkova, Peter Klocek

Proti: 0

ZdrZal sa: 0

Pan primator konstatoval, ze uznesenie ¢.83 bolo jednohlasne prijaté.

K bodu 6: Sprava z vykonanych kontrol ¢. 03/2015/MsZ
HKM Ing. FrantiSek Stanislav — oboznamil MsZ so spravou z vykonanych kontrol ¢. 03/2015/MsZ,
ktortt mali predlozent v materidloch. Kontrolou boli overené plnenia uzneseni od ¢. 340/V1/2014 —
406/V1/2014 a 1/VII/2015 az ¢. 32/VII/2015 poukézal na nedostatky, ktoré kontrolou uvedenych
uzneseni zistil a odportcal zaoberat’ sa kipnymi zmluvami a zaviest’ systém zverejiiovania zmlav.
Pripomienky poslancov k sprave HKM:
Mgr. Branislav Legat — zakladné odportic¢ania HKM, ktoré by oznacil ako najhorucejSie zemiaky.
Co prvé riesit’?
HKM Ing. FrantiSek Stanislav — majetkové prevody, jeden z roku 2013 — nezrealizovany, odpredaj
pozemkov p. Zabojnikovi. Aby uznesenia boli ¢asovo ohraniCené, aby sme uznesenia nemuseli
rusit’.

— Prendjom, predaje,

— prevod financii,

— zaevidovanie zmluv,

— zverejiiovanie zmlav, stym suvisia Skody, ktoré mesto moéze zapri€init zmluvnym

partnerom,

— sprava o vychovno vzdelavacej ¢innosti sa da predlozit’ na d’alSie zastupitel'stvo.




Pén primator — k p. Zabojnikovi, treba zvazit’ lehotu plnenia, lebo doty¢ny si to méze rozmysliet
a uznesenie ostava v neplneni, Suhlasim, mozno aj do novej smernice s hospodarenim majetkom
mesta zakomponovat’ a snazit’ sa riadit’ novymi zdsadami.

Ing. Ladislav Sterbinsky — stoji to na zvaZenie, kazdé jedno uznesenie pre stavebni komisiu, aby
komisia presla kazdé jedno uznesenie a dala vystup pre MsZ bud’ nové uznesenie, alebo zrusit’ staré
uznesenie, lebo ina¢ by sme tu sedeli do jedne;j.

Mgr. Branislav _Legdt — navrhol procedurdlny ndvrh na zmenu uznesenia: ukladd predloZit
prednostovi mesta SpiSské Vlachy smernicu, ktora upravi kolobeh a nakladanie so zmluvami, v
ktorych je ti€astnikom mesto Spisské Vlachy.

PaeDr. Marcela Satmaryova precitala znenie proceduralneho navrhu.

Ing. JUDr. Kandrik - odobril tento navrh, tdto smernica ma svoj vyznam v zmysle zdkona ochrany
o osobnych udajoch.

Hlasovanie za procedurilny navrh
Za Proti Zdrzal sa

7 0 0

Za: PaeDr. Marcela Satmdryova, Mgr. Branislav Legat, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Juraj
Janosik, Ing. Ivan Suchy, Mgr. Monika Koperddkova, Peter Klocek

Proti: 0

Zdrial sa: 0

Pén priméator konStatoval, ze proceduralny navrh bol jednohlasne prijaty.

Prisiel Ing. Radoslav Les¢ani o 17:15 hod
PaeDr. Marcela Satmaryova precitala navrh uznesenia ¢.84

Po prerokovani materidlu Mestské zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch berie na vedomie spravu
HKM z vykonanych kontrol ¢. 03/2015/MsZ a uklada prednostovi mesta predloZzit’ na najblizSie
zasadnutie MsZ dna 10.07.2015 interni smernicu, ktora upravi kolobeh a nakladanie so zmluvami,
v ktorych je icastnikom mesto Spisské Vlachy.

Zodpovedny: prednosta MsU

Termin : 10.7.2015

Hlasovanie za uz. ¢.84:
Za Proti Zdrzal sa

8 0 0

Za: PaeDr. Marcela Satmdryova, Mgr. Branislav Legat, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Juraj
Janosik, Ing. Ivan Suchy, Mgr. Monika Koperddkovd, Peter Klocek, Ing. Radoslav Lescadni

Proti: 0

ZdrZal sa: 0

Pan primator konstatoval, ze uznesenie ¢. 84 bolo jednohlasne prijaté

K bodu 7: Navrh plinu kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra mesta SpiSské Vlachy na 2.
polrok 2015.

HKM Ing. FrantiSek Stanislav - 27.5.2015 bol navrh planu kontrolnej ¢innosti zverejneny na
uradnej tabuli mesta aj na web stranke mesta, ktory musi byt’ zverejneny pred schvalenim 15 dni.
Predniesol predlozeny ndvrh planu kontrolnej ¢innosti HKM. Kontrola rozpoc¢tovych organizacii
bola presunutd z I. polroka, nakolko bola uprednostnena kontrola nakladania s nehnutelnym
majetkom mesta. Navrh planu rata s tym, ze moze byt pozmeneny, je tam rezerva. Kontrola
nakladania s nehnutelnym majetkom mesta pravdepodobne nebude do konca juna uplna a bude
potrebné v nej pokracovat’ a v druhom polroku.

Pripomienky ku planu kontrolnej c¢innosti HKM:
Mgr. Branislav Legit — kontrola v rozpoctovych organizacii mesta, ¢i je mozné aby kontrola bola
vykonana v rozpoctovej organizacii mesta alebo v pravnickej osobe s majetkovou tcastou mesta,

8




10.7.2015 by sme sa dohodli.

HKM Ing. FrantiSek Stanislav - s tym, Ze si ju vyberiem sdm, mame 4 rozpoctové organizacie, Ci
Skola, Skolské zariadenie, ja budem rad ked mi ju vyberie MsZ. Bliz§ie Specifikujete ¢i uz obdobie
alebo organizaciu.

Ing. Juraj Janosik predniesol navrh uznesenia €. 85.

Po prerokovani materidlu Mestské zastupitel'stvo v Spi§skych Vlachoch schvaluje plan kontrolnej
¢innosti hlavného kontroléra mesta SpiSské Vlachy na obdobie 2. polrok 2015
poveruje HKM Spisské Vlachy na vykonanie schvalenych kontrol.

Hlasovanie za uz. ¢.85:
Za Proti Zdrzal sa

8 0 0

Za: PaeDr. Marcela Satmdaryova, Mgr. Branislav Legat, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Juraj
Janosik, Ing. Ivan Suchy, Mgr. Monika Koperddkovd, Peter Klocek, Ing. Radoslav Lescani

Proti: 0

ZdrZal sa: 0

Pan primator konstatoval, ze uznesenie ¢. 85 bolo jednohlasne prijaté.

K bodu 8: Navrh VSeobecne zivizného nariadenia o urceni vv§ky mesacného prispevku o
urceni vySky mesa¢ného prispevku na ¢iastoéni uhradu nikladov spojenych s ¢innost’ou $kol
a Skolskych zariadeni v zriad’ovatel’skej posobnosti mesta SpiSské Vlachy.

Ing. Michal Dzurila — predniesol dévodovu spravu k predlozenému navrhu VZN.

HKM Ing. FrantiSek Stanislav — po preStudovani navrhu VZN pripomienkoval tento ndvrh VZN
(pripomienky v prilohe).

Ing. Michal Dzurila- s pripomienkami HKM suhlasim, avSak v tretej pripomienke, by som bol skor
za variant A, kde je stanovena percentudlna sadza, vlastne kvoli tomu bolo menené VZN, pevna
suma neodréza vyvoj, akym sa meni koeficient a prispevku Statu na dieta

PaeDr. Satmaryovd Marcela — v MS § 2 ods. 4 a, neuhradzanie mesa¢ného prispevku za diet’a, ak je
dieta PN, preco by rodi¢ mal za diet’a platit’, je tam lehota 30 kalendarnych po sebe idtcich dni. Ak
diet’a nie je mesiac v MS, ak to nie je 30 kalendarnych dni, napr. februar.

Mgr. Branislav Legat — pocitanie lehoty: 30 kalendarnych dni, 30 dni iducich po sebe, nemusi to
byt’ cely mesiac, méze zacat’ v jednom mesiaci a kon¢i v druhom.

HKM Ing. FrantiSek Stanislav — je to zdkonom stanovena lehota.

Ing. Michal Dzurila — uviedol zmeny v navrhu VZN, ktoré vyplynuli z pripomienok HKM:

§2o0ds. 6

§3o0ds. 4

§ 6 ods. 2

Ing. Juraj Janosik predniesol uznesenie €. 86:

Po prerokovani materidlu Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch

I. schvaluje predlozeny navrh VSeobecne zavdzného nariadenie mesta SpiSské Vlachy o urceni
vysky mesacného prispevku na ¢iasto¢ntl thradu nakladov spojenych s ¢innost’ou $kol a skolskych
zariadeni v zriad’'ovatel'skej posobnosti mesta Spisské Vlachy.

II. uklada: opravnenému zamestnancovi MsU Spisské Vlachy zverejnit na vyvesnej tabuli a
internetovej stranke mesta schvaleny navrh VSeobecne zavizného nariadenie mesta Spisské Vlachy
o urceni vysky mesaéného prispevku na ¢iastocnu thradu nékladov spojenych s ¢innost'ou $kol a
Skolskych zariadeni v zriad’ovatel'skej pdsobnosti mesta Spisské Vlachy.

Zodpovedd : Prednosta MsU

Termin : bezodkladne




Hlasovanie za uz. ¢.86:
Za Proti Zdrzal sa

8 0 0

Za: PaeDr. Marcela Satmdaryova, Mgr. Branislav Legat, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Juraj
Janosik, Ing. Ivan Suchy, Mgr. Monika Koperddkovd, Peter Klocek, Ing. Radoslav Lescadni

Proti: 0

ZdrZal sa: 0

Pan primator konstatoval, ze uznesenie ¢. 86 bolo jednohlasne prijaté.

K bodu 9: Navrh zmeny rozpoctu rozpoétovym opatrenim ¢.1.

Ing. Michal Dzurila — vysvetlil navrhované zmeny v prijmovych a vydavkovych polozkach
predlozeného rozpoctu, na zaklade listu z Okresného uradu odbor $kolstva KoSice bude navySenie
rozpoctu.

St dve varianty:

Variant A — mesto pocita s vystavbou cCisticky a kanalizacie 37,192 €

Variant B — mesto nebude tohto roku realizovat’ vystavbu COV a spolu so sumou 37,192 € sa
pouzije na splacania municipalneho tiveru, ide o sumu cca 49 000.

Bol predneseny predloZzeny pozmefujici navrh rozpo&tu pana riaditela ZS Ing. Pavla Gubku, ked’ze
navrh nebol zapracovany do rozpoctu, tak poprosim aby sa dalo za neho hlasovat’

Ing. Juraj Jdnos$ik — predseda finan¢nej komisie, FK zaujala negativne stanovisko k pozmenujucemu
navrhu. Neodporuca podporit’ pozmenujuci navrh.

K variantu B — chceli by sme ho podporit, nejde tu, ze nechceme riesit’ Cisticku. A ak by boli
peniaze na buduci rok, tak by sme sa vratili ku Cisticke.

Péan priméator — tento rok nebudu potrebné financie na spoluucast’. Nasledne rok buduci a d’alsi, po
schvaleni projektu, budeme musiet mat’ financie v rozpoéte. Dalsia mozna alternativa je, ze do
stavby COV mesto nepdjde a mozno to budi za nas riesit’ nase deti. Som za splatku tento rok, aby
sa znizila iiverova zat'azenost’.

Mgr. Branislav Legat — faktickd poznamka: pokial’ sa podniknt kroky, ktoré v budicnosti zalozia
zavdzok mesta na sumu cca 11 mil €, je potrebny suhlas MsZ vel'mi zvazit’, nie je to len vysoka
investicia, lebo v pripade ak sa to, ako sa hovori zviza je to likvidacna zalezitost’, vel'mi opatrne,
akym spdsobom zavidzujeme mesto pre budice vydavky, vel'mi opatrne akym spésobom nakladame
s majetkom mesta.

Pan primator — pokradujeme d’alej s pripravou stavby COV. Podtatranska vodarenska spoloénost,
bol som v jednani s riaditelom, bolo mi povedané, Ze PVS nem4 v investicnom zamere riesit’ nasu
COV, méa dolezité stavby, maju mestd nad 10 000 obyvatelov. V rdmci moZnej spoluprace je
alternativa, zeby sme v ramci stavby vedeli spolupracovat. Tla¢i nds aj naS vodovod, ktory je
v havarijnom stave. Zacala sa vymena potrubia, ktora je financovana z vlastnych zdrojov PVS, mala
by sa dokoncit’ Cast’ od rezervoaru az po Hornad. Buduci rok by chceli aby sa zrealizovala 2.etapa:
popod Hornad az po Namesanského, odkial’ ide nové potrubie asi od roku 2005. Potrubie nebude
krizovat’ planované potrubie COV. Navrhovana COV je z odborného hladiska dana nie na
povodnom mieste na satoku Zehrice a Hornadu, ale blizsie k ceste na Zelezni¢nu stanicu. Sme v
rieSeni aj vo vlastnickom vztahu, pozemky su Evanjelickej cirkvi. Jednanie bolo zo strany
obyvatel'ov mesta tejto cirkvi podporené, odsthlasené vo forme zdmeny. EC je naklonend, nebude
branit’ vo vyvoji a pozemky takej istej bonity im ponikame. Tol’ko z mojej strany.

Ing. Juraj Janoiik — my sme v komisii COV nezavrhli ako a priori, vieme, Ze bude potrebna, za
chvilu bude vyzva, tlacia nés splatky uverov. Na buduci rok by boli nizSie a mozno by sme viac
uSetrili.

Pan primator dal slovo panovi Ing. Gubkovi — riaditel'ovi ZS, ohl'adom pripomienok k rozpo&tu.
Ing. Pavol Gubka — chcem poprosit’ pana predsedu financ¢nej komisie, aby uviedol dévody, preco
bolo zaujaté negativne stanovisko k ziadosti o zmenu rozpoc¢tu? Tato ziadost' nendrokuje k
navySeniu rozpoc¢tu mesta, ide iba o zmenu poloziek. Mam pocit, Ze je to rozhodovania bez znalosti
veci. Treba prist’ do Skoly.
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Ing. Juraj Jano$ik — negativne stanovisko bolo vydané k ucelnosti finanénych prostriedkov, bola
poziadavka uvolnit’ zhruba 70 000, my sme sa dohodli, Ze prostriedky ktoré boli vy¢lenené buda
zachované a budl na opravu havarijného stavu pavilonu D. Kapitdlové vydavky sa buda postupne
uvolniovat a budeme chciet’ aby sa dokladovali uskuto¢nené prace. Vsetky kapitdlové FP su
Gi¢elovo viazané na havarijny stav pavilénu D. Nebranime sa ani MS. Uéelovo viazat' FP, aby boli
na rekonstrukciu pavilénu D ZS. Aby boli na rekonitrukciu budoyv.

Pan primator dal hlasovat’ za pozmenujuci navrh, ktory predlozil Ing. Pavol Gubka:

Hlasovanie za pozmefiujuci navrh:
Za Proti Zdrzal sa

1 7 0

Za: PaeDr. Satmaryova Marcela

Proti: Mgr. Branislav Legat, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Juraj Janosik, Ing. Ivan Suchy, Mgr
Monika Koperdakova, Peter Klocek, Ing. Radoslav Lescani

ZdrZal sa: 0

Péan primator konstatoval, Ze tento pozmenujici navrh nepresiel. Ak by tento pozmeniujuci navrh
bol podporeny, tak by sa zapracoval do uznesenia.

Ing. Juraj Janosik predniesol navrh na uznesenie ¢. 87 a nasledovalo hlasovanie.

Po prerokovani materidlu Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch

I._schvaluje predloZeny navrh zmeny rozpoctu rozpoctovym opatrenim €. 1.

II. uklada: opravnenému zamestnancovi MsU Spisské Vlachy zverejnit na vyvesnej tabuli a
internetovej stranke mesta schvaleny navrh zmeny rozpoctu mesta Spisské Vlachy rozpoctovym
opatrenim €. 1.

Zodpoveda : Financné oddelenie

Termin : bezodkladne

Hlasovanie za uz. ¢. 87:
Za Proti Zdrzal sa

8 0 0

Za: PaeDr. Marcela Satmdaryova, Mgr. Branislav Legat, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Juraj
Janosik, Ing. Ivan Suchy, Mgr. Monika Koperddkovd, Peter Klocek, Ing. Radoslav Lescani

Proti: 0

ZdrZal sa: 0

Péan primator konstatoval, ze uznesenie ¢. 87 bolo jednohlasne prijaté.

K bodu 10: Navrh riaditel’ky MS na zvySenie kapacity v MS Spi§ské Vlachy

Material bol dany poslancom a zverejneny na uradnej tabuli mesta.

Mgr. Jana Fabryova, riadite’ka MS — predniesla dovodovu spravu k predlozenému materialu, stav
deti podl'a poziadaviek z predchddzajuceho zasadnutia MsZ, konaného dna 29.05.2015. Celkovy
pocet deti v Skolskom roku 2015/2016 by bol 101. Oboznamila MsZ s materidlom a na zaver
uviedla, Ze jej navrh na rieSenie zvy$enia kapacity deti v MS ostava nezmeneny.

Mgr. Monika Koperdakové — chcem pod’akovat’ promtnosti pani riaditel’ky MS, lebo nebola som
pritomna na zasadnuti KSV komisie, dala som poziadavky, lebo sme stale nevedeli ¢o ideme riesit.
Boli sme boli na povale v MS SNP 1 som za to Zeby sme investovali do MS. Bola som na tom, Ze
by to boli spalne, tak sa zvysi kapacita tried. Ide o 20 deti, ktoré potrebujeme tento rok umiestnit’,
pani riaditel’ka sa snaZi, priestory, ktoré pomozu boli zatajené. Tiez sa mi paci, ze kapacita MS by
stiipla az na 101 Ziakov. Navrhovala som priestory na ZS SNP 13, kde mali vydajiiu stravy.

Mgr. Jana Fabryova — navrhnuté priestory pani riaditel’ka Korfantovd ma obsadené, je to rozmer na
9 deti. Musia mat’ priestor — kniznicu na tablety, ktoré dostali z projektu.

Mgr. Monika Koperddkova — chcem ocenit’” aj snahu p. Gubku, mne sa nepacia priestory, kde budu
deti travit’ dopoludnia, pobyt vonku. Ked’ uz investovat’ tak perspektivne.

Mgr. Branislav Legat — opytal by som sa, je tu odhad na variantu 1.
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Dostali sme uz projektovi dokumentédciu, odhadovany ndklad, je to nacenené detailne, nebol
predlozeny podrobny rozpocet, udivuje ma, ze nam nebol tento rozpocet predlozeny. Pytal som sa
na to, ¢ by ZS mohla uvolnit' cely pavilon pre potreby MS. Zo strany p, Curillovej bolo
odpovedané, Ze to nie je mozné. Zo ZS si pamitam 2 veci: vzdy ked’ zazvonilo buchot, stolicky
ramus ako deti budl mat’ aktivity, odpoc¢inok ked’ minimélne bude Skolou rusena.

Mgr. Jana Fabryovéa — ked’ sme dali Ziadost na RUVZ v SNV povedali, Ze maju vela deti v MS a
pokles deti v ZS, o sa o niekol’ko rokov vymeni. Su pripady kedy ZS uvolnila priestory pre MS. Je
tam pocitacova miestnost,, ten rezim je iny, nie je klasicky, deti prichddzaju do odbornej ucebne v
sprievode ucitel’a.

Mgr. Branislav Legat — k nédkladu 180 000 je dost’ presny odhad — chybaju presné informacie.
Zvonenie, triedy na poschodi, ked’ pride ucitel, deti sa postavia, ramus, stidle sme to ako Ziaci
poculi.

Mgr. Jana Fabryové — o sa tyka presného rozpoétu, neviem. Pan Curilla ma vlastnil rozpodtarku.
Nie som fundovana, je to ¢islo odhadové cca, nie je presné. Na streche nie je veniec, strecha by
musela ist’ dole.

Pén primator — rad by som k tomu zaujal stanovisko. Vzhl'adom na to, Ze viem aké podkrovie tam
je, tato budova zo statického hladiska potrebuje ovela viac ako 100 000, neviem ¢i nebudeme
nuteni to spevnit’ zviazat,, veniec nie je dany, kvalita dreva je vel'mi zla. Krytina by musela ist” dole,
izolacie paropriepustnd folia, izoldcia. Bude to dost’ problematické. T4 budova je stara, staticky zla
na zlom mieste. Preto by som ten rok, dva uvital, aby ste podporili navrh pana riaditel’a, ktory dava
pomocnu ruku. Tym, Ze pani riaditel’ka povedala rodi¢om, Ze chceme a mame snahu. Je to rozpocet
Skoly a neublizime rozpoc¢tu mesta. Som proti tomu aby sme investovali do budovy na SNP 1. Skor
pristavba, ale to je zlozitejSi proces. Tento projekt, ktory predklada pani riaditelka s panom
riaditefom je finan¢ne najlepsie rieSenie. Vieme, ze ZS s MS funguju v jednych priestoroch. To
zvonenie sa vyriesi technicky. Je to doc¢asné. Ako to bude s SNP 13, zatial’ nevieme, ma to pomaly
vyvoj, nevedia sa ani v Zehre dohodnut, myslim tym kontajnerové triedy — betéonova doska a
strecha

Mgr. Monika Koperdakové — vratila by som sa k tomu, Ze sme na zastupitel'stve hl'adali rieSenia.
Ked’Ze nam spadla strecha a mam cenovi ponuku, tak viem ako je to nacenené, my sme za 380 m?
novej strechy vratane krovu a zateplenia dali 54 tisic €m a 186 m* je udana cena 102 tisic € a tiez
nie som odbornik. Prostredie starej Skoly sa mi viac paci. Alternativa budovy v meste SNP 1 je
storoéna, tiez sme planovali upravy a usetrit’ nejaké peniaze, aj ¢o sa tyka MS v meste je tam ete
stale rozbity chodnik po rekonstrukcii a myslim, Ze ide o poruSenie bezpecnosti (a proste hladdme
a uvazujeme nahlas).

Mgr. Branislav Legat — neviem ¢i som pana primatora spravne rozumel? Ak ano, tak budova na
SNP 1 za mostom je v zlom stave. Dost’ sa do tej budovy investovalo. Ci sa nezamysliet’ nad tym
spravit’ to raz a poriadne, i sa to nevyriesi pod jednym. Ak je to kratkodobé ¢i nie je velky luxus
investovat’ 40 000 na dva roky, trosku amatérske, ¢i to neskusit’ riesit’ poriadne.

Pén primdtor — v tomto stave, akékol'vek naruSenie strechy, tam by sme potrebovali staticky
posudok, v terajSom stave.

Ing. Pavol Gubka — zareagujem na tri veci: pan primator povedal, Ze ocefiuje moj zamer: nebol to
mdj zamer, ja som sa toho len chytil. Vel'a ziakov odislo, a celt zimu sme vykurovali pavilon, je
moznost’ Ucelne vyuzit' priestory. Hovorime, Ze nie sme odbornici. Rozpoctarka je odbornicka, asi
vie z &oho vychadza. NadviaZzem na pana Legata: ma pravdu, Ze vel'a sa investovalo do MS, toto
rieSenie, ktoré riaditel’ka so mnou navrhuje preklenuje isté obdobie, 2-3 roky mesto mé ¢as na
rieSenie MS. Z toho vietkého &o sa bude robit’ su najviac akurat zachodiky. Vydajna stravy - myslel
som, Ze dame drevené dvere a potom prisla hygiena a musi byt’ vydajiia stravy. V minulosti peniaze
na Skolské stredisko zaujmovej ¢innosti. My sme z tych penazi dostali minimum, Niekol'’kokrat som
povedal, Ze peniaze mozu ist do MS. Toto rieSenie na 2-3 roky, mozno aj dlhsie. Je priestor aby sa
to vyriesilo, Skola aj va¢§iu miestnost’ dokaze vyuzit.

Mgr. Monika Koperdakovd — budovu MS na SNP 38, ste zalali vyuzivat' a ste ju &iastone
zdevastovali a nedali ste ju do pévodného stavu, vymontovali ste zachodiky umyvadielka ked’ ste
tam mali dielne, len sa to vrati MS.

Ing. Pavol Gubka — s tym nesuhlasim
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Mgr. Jana Fabryova— podkrovie- tam sa musi ratat’ privodom vody, WC, kanalizicia nielen
miestnost” ako takq.
ThLic. Cubomir Baloga, PhD. - prisiel o 19:15 hod.

Ing. Juraj JanoSik — vratim sa ku finan¢nej komisii, ale odporacali sme nechat’ finanéné prostriedky
na ZS s tym, Ze chceme aby boli celovo viazané, aby sa neminuli na nie¢o iné napriklad.
Diskutovalo sa, Ze druzina je v telocvicni, preto som sa pytal ¢i by to vyhovovalo.

Osobne by som bol rad keby sme tu nieco odhlasovali

O slovo sa prihlasila pani Slatkovskd a poslanci jej v rdmcei rokovacieho poriadku jednohlasnym
odsuhlasenim dali slovo.

Zuzana Slatkovskd — najprv pod’akovala za retardéry na ul. SNP 1, naozaj sa to trosku zlepsilo z
hl'adiska bezpec¢nosti deti. O com sa tu vlastne bavite z pohl'adu rodi¢a. Vidim riesenie z pohl'adu
rodi¢a, dieta chodi resp. jazdi do Bystrian. Neda sa tam chodit’ pesi Mame moznost’ dat’ do MS do
Spisskych Vlach. Mam tri deti, ktoré chodia na tri r6zne miesta. Skuste sa zamysliet' z pohl'adu
rodica, Ze nemate babku, dedka, nemate auto, je jun a prihlasky sa dévali do konca marca. Z toho o
som pochopila, tak v septembri nebudu deti prijaté, mézem vam dieta priniest. Vidim, ze je tu
nejakd neochota.

Mgr. Monika Koperddkova — nikto z nds ni¢ nenegoval, diskutujeme a proste hl'adame rieSenie a
uvazujeme nahlas, kazdy z nds ma zaujem, aby sa prisl'ub p. riaditel’ky naplnil a vSetky deti boli
prijaté.

ThLic. Cubomir Baloga, PhD. - zdravim vas vSetkych, bola tu vyzva aby sme sa zamysleli z
pohladu rodica. Ja som v pozicii rodic¢a. Myslim, Ze tu nie je neochota pomdct’ rodicom kazdy ako
tu sedi ma zaujem. Tento problém ako tu vznikol, je mozné, Ze st dva pohlady ako sa to robi. Veci
sa zenu do extrémov argumentuje sa ¢asovou tiesiiou, argumentuje sa na zaklade pocitov, nie su tu
fakty. O tej alternative sme rozpravali vo februari maximaélne v marci, vtedy sme sa vyjadrili
pomdct’ MS, pomdct’ Vlachom. Pred dvoma tyzdiiami sme dostali material kde bola navrhnuta,
rekonstrukcia za st sumu. Ked’ sa o tom vedelo v marci, preCo kompetentni nepodnikli svoje
kroky rychlejsie, preCo nekonali intenzivnejSie? Ved ten casovy usek odkedy sa tu predlozilo
k tomu bol dlhy. Na margo zo strany pohl'adu rodicov.

Na minulom zastupitel'stve bol material pripraveny zle, ak by sme ho schvali, tak by sme ho
schvalili protizdkonne. Ta rekonStrukcia by sa nemohla ani uskutocnit. To uznesenie bolo
naformulované, Ze 44 000 bude pre MS a samotna rekonstrukcia by bola na tarchu ZS, upravenie
pravneho vztahu MS a ZS.

Zuzana Slatkovska — tento problém ja viem, ze sa to riesi vel'mi dlho. Riaditel'ka potrebovala urcity
Cas na ziskanie informacii. VSetky tie navrhy boli kvazi zamietnuté lebo nie st vyhovujuce a ostdva
iba jeden, je eSte ind alternativa, ktora by riesila nastup deti do skolky?

ThLic. Cubomir Baloga, PhD. - to ¢o mame na stole dnes sa vel'mi nezmenilo. Ved’ sme ziadali
vyjadrenie Rady MS a Rady ZS. Neviem o tom aby zasadala jedna &i druh4 rada, aby sme mali ich
vyjadrenie. Otazka na p. Gubku, ktory zastupuje ZS, na minulom zastupitel'stve sme boli obvineni
z nejakého politikar&enia, v stredu sme mali KSV komisiu, na ktorej si bol pred MsZ, sme prosili
aby si predlozil navrh, z ktorej zlozky si chcel ¢erpat’ peniaze, sme sa toho nedockali.

Ing. Pavol Gubka — napisal som to ziadosti, ktoru som poslal rozpo¢tarovi mesta a finan¢na komisia
ho zamietla. Od stredy do piatku som vedel garantovat’ len hrubé ¢isla. Dozvedel som sa, Ze vSetci
ste vedeli, ze finan¢né prostriedky st viazané na opravu pavilonu D, ja som to nevedel,lebo to bolo
len v programovom rozpocte. V ¢ase ked som to pripravoval programovy rozpocet nebol
zverejneny Nemohol som konat’ rychlejsie. Urobili sme hruby rozpocet, ja si myslim, Ze z vasej
strany by bol ustretovy krok pomdzeme ti vybrat’ dodavatel’a, ktory bude lacnejsi.

ThLic. Pubomir Baloga, PhD. - my sme sa nedockali ani hrubych c¢isel. Predsa pri priprave
rozpoctu si musel vediet’ odkial’ budes cerpat’ peniaze. Hovorime o celom procese pripravy.

Ing. Pavol Gubka — pan poslanec Lubo Baloga dal si svojho dietat’a zapisat’ do MS do iného mesta?
ThLic. Pubomir Baloga, PhD. - &no.

Ing. Pavol Gubka — pytam sa aky zaujem ma taky poslanec o dianie.

ThLic. Lubomir Baloga. PhD. - ako vylu¢uje mat’ zaujem o dianie v meste umiestnenie dietata v
inej MS?
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Ing. Pavol Gubka — mas to vyrieSené, nepotrebujes to riesit’.

Mgr. Monika Koperdakové — myslim, ze to siaha do osobnych sporov.

Poméhame mestu, borime sa s dlhom, ktoré mesto m4, asi sme aj unaveni.

Pan primator — rieSme veci konstruktivne, rieSime vel'mi vaznu vec, napriek veciam ktoré neboli
splnené Prijem deti prinesie aj patri¢né finan¢né prostriedky do rozpoc¢tu mesta.

ThLic. Cubomir Baloga, PhD. - najprv som podal Ziadost' tuna do MS, mal som ustny prisl'ub od
pani riaditel’ky, ak sa by to riesilo tak by bol umiesteny aj mdj syn. Prave preto som dal Ziadost’ do
inej obci, aby to nebolo chapané, ze si rieSim svoje osobné ambicie. Chcel by som povedat, ze ked’
budem musiet’ nosit’ diet'a do Bystrian, tak budem musiet’ riesit’ to €o rieSia d’al$i rodi¢ia. Ani ja, ani
ostatni nie sme proti hl'adaniu rieSenia pre potreby MS, ale osobne poukazujem na spdsob, ktory nie
je spravny.

Ing. Ivan Suchy — zamer poslanca kolegu beriem ako tustretovy krok, p. riaditel’ka, pani Slatkovska
vy ste Specidlny pripad, urcite je v kompetencii riaditel’ky, aby takym rodicom vysla v ustrety. Na tri
miesta nosit’ deti Tym padom, ze Baloga pristipil na Bystrany, aby na jeho miesto i$lo jedno z tych
24 deti.

ThLic. Cubomir Baloga, PhD. - syn bude mat’ dva roky v auguste, jeden z dovodov, pre ktory sme
volili Bystrany je, ze v Bystranoch je ovela menSia skupina deti, tu by bolo deti ovela viac.
Myslime si, Zze také malé dieta potrebuje individualnu starostlivost. Bez toho aby som sa dotkol
nejak kvalit. Hovorim len o pocte deti, ktoré maju na starosti ucitel’ky v skupine.

Zuzana Slatkovskd — oh'adom vozenia, nie kazdy ma moznost’ vozit’ ak by bol p. poslanec ochotny
vozit’, to je super. Neviem c¢i toto je rieSenie. Je tu predlozené rieSenie, ktoré mesto ni¢ nestoji. Pan
riaditel’ hovori, Ze je vyuziteI'né aj v buducnosti pre skolu, pytam sa preco nie, ked’ som pocula tie
navrhy tak som si myslela, Ze je to hotova vec, nerozumiem tomu.

Pan primator — myslim, Ze sme sa tomu venovali dost’

HKM - technickd pripomienka k vyjadreniu rady Skoly: podl'a §4 ods. 4 Rokovacieho poriadku je
potrebné vyjadrenie rady Skoly (precital celé znenie § 4)

Pén primétor — pani navrhovatel’ka nedala ndvrh na uznesenie, postivame to pani poslanci dalej?

Ing. Radoslav Les¢ani — odisiel 0 21:30

Navrhova komisia pripravila navrh na uznesenie ¢. 88 a Ing. Juraj JanoSik, ¢len navrhovej komisie
predniesol navrh na uznesenie a nasledovalo hlasovanie.
Po prerokovani materidlu Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch
1. uklada
Prednostovi MsU
zabezpedit pripravu alternativnych rieSeni dodasného navysenia kapacit MS vratane splnenia
vSetkych zdkonnych poziadaviek a ndlezitosti pre jednotlivé rieSenia v tejto minimalnej Struktire :
1. Pocet deti, o ktory predmetné riesenie navysi kapacitu MS
2. Povinnosti stanovené pravnymi predpismi upravujicimi zriadenie, umiestnenie alebo
prevadzku MS - hygienické, edukaéné, $kolské zakony a vyhlasky
3. Poziadavky a nalezitosti predmetného rieSenia v zmysle stavebno-technickych predpisov,
teda najmid stavebné projekty, stavebné povolenia alebo ich ekvivalenty v zmysle
stavebného zékona a prisluSnych vyhlasok.
4. Potrebnu upravu zaviazkovo-pravnych vztahov a vypocet ich ucastnikov.
5. Nérocnost’ a komplexnost’ plnenia povinnosti stanovenych Zdkonom o verejnom obstardvani
a prislusnych vykonavacich predpisov.
6. Finan¢nu ndro¢nost’ predmetnej alternativy, jej rozlozZenie v Case.
7. Finan¢né krytie rieSenia v podobe zdrojov prefinancovania dané¢ho rieSenia, najma
realokacie dostupnych zdrojov upravy rozpoctu.
8. Uprava VZN, uzneseni MsZ, inych predpisov alebo nariadeni upravujticich chod mesta.
9. Uprava prevadzkovych a inych predpisov upravujicich ¢innost’ a chod MS.
2. uklada
Rade MS a Rade ZS Komenského 6
plna a okamzita sucinnost’ spoc¢ivajicu predovsetkym v poskytnuti vsetkych podkladov a vstupov k
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doteraz prezentovanym alternativam a navrhom, poskytnit’ kontaktné informacie na vSetky interné
a externé osoby, ktoré¢ boli zapojené do procesu pripravy alternativnych rieSeni a aktukol'vek d’alsiu
stginnost vyziadanu zo strany prednostu MsU.

3. uklada

Zamestnancom Skolského tradu

poskytnut’ vSetky podklady a informéacie spadajuce do agendy Skolského uradu, najmé povinnosti
spomenuté v bode 1 tohto uznesenia a povinnost upozornit a informovat prednostu MsU o
vSetkych d’alSich povinnostiach spojenych s riadenim, umiestnenim, prevadzkou alebo pripadnou
alternativou riesenia problému nedostato¢nej kapacity MS.

4. uklada

Zamestnancom stavebného tradu

poskytnut’ plni sucinnost k podkladom a informécidm k poskytnutym rieSeniam vratane
upozornenia na pripadné realiza¢né a stavebno-pravne nedostatky.

Zodpoveda: prednosta MsU

Termin: bezodkladne Hlasovanie za uz. ¢. 88:
Za Proti Zdrzal sa
8 0 0

Za: PaeDr. Marcela Satmdryova, Mgr. Branislav Legat, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Juraj
Janosik, Ing. Ivan Suchy, Mgr. Monika Koperddkova, Peter Klocek, ThLic. Lubomir Baloga, PhD.
Proti: 0

ZdrZal sa: 0

Pén priméator konStatoval, ze uznesenie ¢. 88 bolo jednohlasne prijaté.

K bodu 11: Cinnost’ komisii MsZ

Ing. Juraj JanoSik - predseda finan¢nej komisie precital zapisnicu zo zasadnutia finan¢nej komisie,
konaného dna 08.06.2015 (je v prilohe)

Pan primator - Za KSV komisiu: program na Dni mesta je uZ pripraveny a zverejneny na web
stranke mesta.

K bodu 12: Rézne

Peter Klocek — kamene pri cestdch na uliciach, v lete mozno nie su taky problém ako v zime, ked
napadne sneh. UZ to bolo vyhlasované v rozhlase 3x aby to obcCania dali pre¢. Taky navrh od
obcanov: tych, ktori si to neodpracu nejako spoplatnit, zdanit. Lebo su nebezpecné, aj pre
cyklistoch, chapem aj tych l'udi. Auta chodia skoro po chodnikoch, je tam zla cesta.

Pan primator — ak by bolo viac peniazi, rieSenie je jedno: zrobit’ okolo cesty obrubniky, ob¢ania si
priestranstva udrZiavajl, kosia si, autd chodia s kolesom na travnik, je dost’ staznosti. Cudia st
nespokojni. Je to zlozity proces im prikazat a spoplatnit nejakym ndjmom. Treba to rieSit
komplexnejSie. Budeme to priebezne riesit, skusSali sme: odpratali sme a l'udia to dali naspét a
argumentovali, Ze aby si to mesto kosilo samé. [Mgr. Monika Koperdakova odisla 0 22:25 hod]

Je to vizitka samotného ob&ana, nepoviem ak su to stari I'udia, ak poziadaji tak kosime. Sirka
cesty: je to stavané na jednosmernt cestu. V zime boli sposobené aj Skody. Tu je to potom problém
mesta, ked’ze tie kamene st na verejnom priestranstve.

Ing. Ivan Suchy — to isté plati aj pre Zahradn ulicu. Elektromer na THK, aby mali svoj.

Pan primator — elektromer slizi na meranie elektriny pre futbalovy aj hokejovy Stadion. Bude
potrebné aby sa zrobil podruzny elektromer, Ked’ze mesto plati aj elektrinu navySe ¢o dostavaju
dotacie, rozdelit a zaradit' tato ciastku do dotdcie, budi to presnejSie cisla. Je to verejné
kor¢ul'ovanie, zavlazovanie travnika, suhlasim aby sa to rozdelilo. Tym by sa doticie vedeli
presnejsSie rozdelit’. Uz elektrické energie malo kto berie do uvahy. Je to pre deti. Chceme podporit’
Sport, kultiru. V Rudolovej zdhrade sa robia kultirne podujatia. Bude tam merac, tak sa to
odkontroluje a odpise sa to zo stavu.

PeaDr. Marcela Satmaryova — ¢o sa robi v byvalom Alcupre?

Pan primétor — teraz Slesko s.r.o., vlastnik pripravuje vyrobu, dva podnikatel'ské zdmery, nemam
eSte ni¢ konkrétne, ale pripravoval sa projekt na chov pstruhov a pokracovanie v hutnickej vyrobe.
Zamer bude predlozeny a budeme o nom rokovat’. Je to podnikatel'sky subjekt, ktory podnika na
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vlastnom pozemku. Hutnicka vyroba: je tam prisna kontrola zo zivotného prostredia, ak by vznikali
nejaké splodiny musia byt v rdmci normy. Spred 10 rokov Alcupro prevadzka fungovala roky,
bohuzial’, bez filtra¢ného zariadenia, ked’ som nastlpil v r.2008- nesplnené podmienky, ktoré mali,
nasledne prisla kriza , firma skoncila. M6zu prist’ reprezentovat’ svoj podnikatel'sky zamer.

Mgr. Branislav Legit — mesto bude dotknutym subjektom. Mesto musi zastupovat’ a hdjit’ zZivotné
prostredie, v tomto smere vyzyvam mesto na rozhodny a zésadny pristup Co sa tyka ochrany
zaujmov a prav obcCanov mesta vo veci tychto ¢innosti a realizovania tohto podnikatel'ského
zameru.

Ing. Ladislav Sterbinsky — chcel som, aby sa vyjadril dopravny inZinier ohladom informaénych
tabul’, ktoré zabranuju vyhl'adu vozidiel a d’alej ¢o sa kona s holubmi, mam podozrenie, Ze holuby
veselo lietaju?

Péan primator — Co sa tyka tabul’ — nebolo zacaté plnenie tejto tlohy, ¢o sa tyka holubov - je to v
Stadiu rieSenia.

Mgr. Branislav Legéat — rieSime nakladanie s nehnute'nostami, pozemky, stavby a dalSie veci,
ked’Ze so sa patranim po tychto veciach angaZzoval,chcel by som poziadat’ pana primatora o udelenie
plnej moci na nahliadanie do katastra. Tie veci dotiahnut’ do konca a hlavne dostat’ do mesta
financie, o ktoré¢ sme boli mozno nejakym sposobom ukrateni dostat’ spat’. Ten névrh pripravim
a bude limitovany iba na nahliadanie do katastra.

Pén primdator — vitam tento navrh, sdm som zacal konat’ v tejto veci spolu s prednostom,vitam tto
ponuku, nemam Ziadne vyhrady.

Mgr. Branislav Legat — ide aby som svojou troskou mohol prispiet’ k vyrieSeniu toho problému Ja to
pripravim, nezat’azim nikoho na urade, v tom rozsah bude ako som povedal.

Pén primator — plni moc ako pravnik ma aj pan prednosta, pod’akoval by som za pomoc a Setrenie
finan¢nych prostriedkov, ktoré by sme inak museli dat’ externému pravnikovi.

Ing. Juraj JanoSik — je uz pokoseny travnik pri ihrisku, je na futbalistoch aby to udrziavali a od
vcera je osadena znacka pri Skole, d’'akujem panovi Fifikovi starSiemu, tieto dve veci su splnené
Predlozené navrhy uzneseni z rokovania MsZ presli schvalovacim procesom pri prerokovani
jednotlivych bodoch programu.

V zéavere primator mesta pod’akoval vSetkym pritomnym poslancom a ostatnym pritomnym
za Ucast’ a zasadnutie ukoncil o 22:40 hod.

Zapisala: Mgr. Maria Dzurillova

V Spisskych Vlachoch, dia 12.06.2015.
Za spravnost’:

PaeDr. Marcela Satmaryova
zastupkyna primatora

Lubomir Fifik Ing. JUDr. Stanislav Kandrik
primator prednosta MsU

Overovatelia zapisnice a prijatych uzneseni:

Mgr. Monika Koperddkovd e

Ing. Ladislav Sterbinsky s
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Prilohy:
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bod 3. Sprava o plneni uzneseni.

bod 5. Navrh zavere¢ného uctu mesta Spisské Vlachy za rok 2014

bod 6. Sprava z vykonanych kontrol ¢. 03/2015/MsZ.

bod 7. Navrh planu kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra mesta Spisské Vlachy na 2. polrok 2015

bod 8. Navrh VSeobecne zavizné nariadenie mesta o urceni vysky mesacného prispevku na ¢iasto¢nu
uhradu nakladov spojenych s ¢innostou §kol a Skolskych zariadeni v zriad’ovatel'skej pdsobnosti mesta
Spisské Vlachy

bod 8 Pripomienky k navrhu VZN o uréeni vysky mesa¢ného prispevku na ¢iasto¢nti thradu nakladov
bod 9. Navrh zmeny rozpoctu rozpoétovym opatrenim ¢.1

bod 10. Névrh riaditel’ky MS na zvy3enie kapacity v MS Spisské Vlachy

bod 11. Zapisnica zo zasadnutia FHK.

Zoznam prijatych uzneseni na 6. riadnom zasadnuti MsZ v Spisskych Vlachoch
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http://www.spisskevlachy.sk/adm_msu/uradna_tabula/ds_kapacita_skolky_12.06.2015.pdf
http://www.spisskevlachy.sk/adm_msu/uradna_tabula/ziadost_uprava_rozpoctu_zs_12_6_2015.pdf
http://www.spisskevlachy.sk/adm_msu/uradna_tabula/pripomienky_VZN_vyska_prispevku.pdf
http://www.spisskevlachy.sk/adm_msu/uradna_tabula/navrh_vzn_x_12_6_2015.pdf
http://www.spisskevlachy.sk/adm_msu/uradna_tabula/navrh_vzn_x_12_6_2015.pdf
http://www.spisskevlachy.sk/adm_msu/uradna_tabula/navrh_vzn_x_12_6_2015.pdf
http://www.spisskevlachy.sk/adm_msu/uradna_tabula/plan_hkm_12_6_2015.pdf
http://www.spisskevlachy.sk/adm_msu/uradna_tabula/navrh_zaverecneho_uctu_12_6_2015.pdf
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